TESIS DE JURISPRUDENCIA POR REITERACION: SS/J.05/2023

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION.- ES IMPROCEDENTE
SU IMPUGNACION ANTE EL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE TABASCO, CUANDO LAS AUTORIDADES LOCALES ACTUANEN
EJERCICIO DE FACULTADES DELEGADAS POR AUTORIDADES FEDERALES,
MEDIANTE CONVENIOS DE COORDINACION.- Este tribunal sostuvo en la diversa tesis de
jurisprudencia de rubro “PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION.- POR
REGLA GENERAL, ES IMPROCEDENTE EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO EN CONTRA DE LAS VIOLACIONES COMETIDAS ANTES
DEL REMATE, DE ACUERDO CON EL ARTICULO 171 QUATER DEL CODIGO
FISCAL DEL ESTADO DE TABASCO", que de acuerdo con los articulos 157 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco y 171 Quater del Cddigo
Fiscal del Estado de Tabasco, por regla general, es improcedente el juicio
contencioso administrativo ante este tribunal, en contra de actos del procedimiento
administrativo de ejecucion que se realicen hasta antes del remate, pues carecen
del requisito de definitividad, por lo que se deberan impugnar hasta el momento de
la convocatoria en primera almoneda, a menos que se traten de actos de ejecucion
sobre bienes inembargables o actos de imposible reparacién material. Ahora bien,
tratandose de los casos de excepcion antes referidos, también debe considerarse
que conforme al articulo 40, fraccién Il, de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco en vigor, el juicio contencioso administrativo ante este érgano
jurisdiccional, es improcedente cuando las autoridades del Estado de Tabasco (y
sus municipios) actuen como autoridades federales, lo que asi debe entenderse en
atencion a que las autoridades locales, en algunas ocasiones, actuan con
facultades delegadas de las autoridades federales, atento a los convenios de
coordinacion que para tales efectos pacten. Asi, se puede colegir que el juicio
contencioso administrativo es improcedente ante este tribunal, cuando se impugnen
actuaciones del procedimiento administrativo de ejecucion realizados por alguna
autoridad fiscal estatal o municipal, en ejercicio de facultades delegadas por una
federal, a través de un convenio de colaboracion administrativa y no conforme a
sus facultades originarias otorgadas por las normas locales, pues ante tal situacion,
se insiste, la autoridad estatal o municipal acttua a nivel de autoridad fiscal federal,
siendo que contra sus actos, sélo procederan los recursos y medios de defensa que
establezcan las leyes federales en vigor.

Recurso de Reclamacion REC-084/2022-P-3. Recurrente; ************* an contra
del auto de fecha cinco de abril de dos mil veintidés, dictado dentro del expediente
numero 122/2022-S-3. Aprobada en sesion de diez de febrero de dos mil veintitrés.
Por unanimidad de votos. Ponente: Magistrada M. en D. Denisse Juarez Herrera

Recurso de Reclamacion REC-086/2022-P-2. Recurrente; ************* an contra
del auto de fecha cinco de abril de dos mil veintidés, dictado dentro del expediente
nimero 010/2022-S-3. Aprobada en sesién de once de noviembre de dos mil
veintidés. Por unanimidad de votos. Ponente: Magistrado Mtro. Rurico Dominguez
Mayo.

Recurso de Reclamaciéon REC-299/2019-P-3. Recurrente: ************* “an contra
del auto de fecha dos de octubre de dos mil diecinueve, dictado dentro del
expediente nimero 815/2019-S-4. Aprobada en sesion de diez de diciembre de dos
mil diecinueve. Por unanimidad de votos. Ponente: Magistrada M. en D. Denisse
Juarez Herrera.

Esta tesis de jurisprudencia por reiteracion (antes identificada como criterio
relevante con el numero SS-TCR-0 0% aprobada por el Pleno de la Sala

Superior en la XXXII Sesion Ordindria, celebrada en fecha uno de septi de
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