Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

“2018, ANO DEL V CENTENARIO DEL ENCUENTRO DE DOS MUNDOS EN TABASCO”

Trbunal de JusicnAdminstracva /|11 SESION ORDINARIA DEL H. PLENO DE LA SALA SUPERIOR, DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE TABASCO.

En la ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las diez
horas del dia veintidés de febrero de dos mil dieciocho, se retnen en la sede
del Tribunal de Justicia Administrativa, los sefiores licenciados JOSE
ALFREDO CELORIO MENDEZ, DENISSE JUAREZ HERRERA Y OSCAR
REBOLLEDO HERRERA, Magistrados que integran el Pleno de la Sala
Superior del Tribunal de Justicia Administrativa, fungiendo como Secretaria
General de Acuerdos, la licenciada MIRNA BAUTISTA CORREA, con
fundamento en lo dispuesto en la parte final del articulo 168 de la Ley de
Justicia Administrativa en vigor, en concordancia con el numeral 16 fraccion |
del Reglamento Interior de este Tribunal, aplicable por disposicién del cuarto
transitorio del decreto 108 publicado en el Periddico Oficial del Estado el dia

quince de julio de dos mil diecisiete, procediéndose a iniciar la sesion bajo el

siguiente:
ORDEN DEL DIA:
1. Verificacion de asistencia y declaracion de Quérum Legal para sesionar;
2. Lecturay aprobacién de los asuntos del Pleno listados para la sesion;
3. Lectura de las Actas de la V Sesién Extraordinaria y la VIl Sesién Ordinaria,;

ASUNTOS DEL PLENO

4. Proyecto de resolucion del toca de revision numero REV-016/2016-P-4 (Reasignado
a la Ponencia 1 de la Sala Superior), promovido por el licenciado
Fkkkk ek e su- cardcter de Director de la Unidad de Asuntos
Juridicos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Tabasco, autoridad
demandada en el juicio principal, en contra de la sentencia definitiva de fecha quince
de febrero de dos mil dieciséis, emitida por la Segunda Sala Unitaria en el
expediente administrativo nimero 481/2014-S-2.

5. Proyecto de resolucion del toca de reclamacion numero REC-118/2017-P-1,
interpuesto por el licenciado ******rxkkkkkrrkikririikkiirkiis* narte actora en el juicio
principal, en contra del punto quinto del acuerdo de fecha cuatro de mayo de dos mil
diecisiete, dictado por la Segunda Sala Unitaria en el expediente administrativo
namero 392/2017-S-2.

6. Proyecto de resolucion del toca de revision nimero REV-028/2017-P-1 (Reasignado
a la Ponencia 2 de la Sala Superior), promovido por la Directora General del Instituto
de Seguridad Social del Estado de Tabasco, autoridad demandada en el juicio
principal, en contra de la sentencia de fecha cinco de enero de dos mil diecisiete,
emitida por la Segunda Sala Unitaria en el expediente administrativo namero
414/2015-S-2.

7. Proyecto de resolucion del toca de revision nimero REV-031/2017-P-4 (Reasignado
a la Ponencia 2 de la Sala Superior), interpuesto por la Directora General del
Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco, autoridad demandada en el
juicio principal, en contra de la sentencia definitiva de fecha tres de febrero de dos
mil diecisiete, dictada por la Tercera Sala Unitaria en el expediente administrativo
namero 376/2014-S-3.




10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Proyecto de resolucion del toca de reclamacion numero REC-066/2017-P-
1(Reasignado a la Ponencia 2 de la Sala Superior), instado por el ciudadano
TRk kRl parte actora en el juicio principal, en contra del punto quinto
del acuerdo de fecha veintiuno de marzo de dos mil diecisiete, emitido por la Cuarta
Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero 274/2017-S-4.
Proyecto de resolucién del toca de reclamacion numero REC-123/2017-P-2,
promovido por el ciudadang *rrrxkkkkkkikkiikiirkk - parte actora en el juicio
principal, en contra de la sentencia de fecha veintiséis de junio de dos mil diecisiete,
dictada por la Segunda Sala Unitaria en el expediente administrativo ndmero
603/2013-S-2.
Proyecto de resolucién del toca de revision nimero REV-005/2017-P-3, promovido
por el Secretario y Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos y Acceso a la
Informacién, ambos de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes del Estado
de Tabasco; autoridades demandadas en el juicio principal, en contra de la
sentencia de fecha veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis, emitida por la
Cuarta Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero 293/2014-S-4.
Proyecto de resolucién del toca de reclamacibn numero REC-203/2014-P-4
(Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala Superior), instado por la ciudadana
Frkkkkkkkkkkkk ke parte actora en el juicio principal, en contra de la
sentencia definitiva de fecha once de noviembre de dos mil catorce, dictada por la
Primera Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero 213/2013-S-1.
Proyecto de resolucién del toca de reclamacion nimero REC-087/2015-P-4
(Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala Superior), interpuesto por el licenciado
Rk ki kkkkkkkkkkkkk - en su calidad de Juez Calificador del Primer Turno
Adscrito a la Direccién de Asuntos Juridicos del H. Ayuntamiento Constitucional de
Centro, Tabasco, autoridad demandada en el juicio principal, en contra de los puntos
segundo y cuarto del acuerdo de fecha veintitrés de junio de dos mil quince, emitido
por la Tercera Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero 135/2015-S-3.
Proyecto de resolucion del toca de reclamacién numero REC-019/2016-P-3
(Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala Superior), promovido por el ciudadano
FRkkkkkkkkekkkkekkkkkk Yy Otro, parte actora en el juicio principal, en contra del punto
segundo del acuerdo de fecha cinco de febrero de dos mil dieciséis, dictado por la
Primera Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero 861/2015-S-1 y su
acumulado 867/2015-S-1.
Del oficio 753-111 recibido el dieciséis de febrero de dos mil dieciocho, firmado por el
Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Tabasco, derivado del
juicio de amparo 106/2018-Ill, promovido por ****irkkkkkiiikdkkidiktit an su
caracter de gerente de la Sociedad Mercantil denominada ***********x - relativo al
toca de reclamacion numero REC-049/2016-P-1 (Reasignado a la Ponencia 2 de la
Sala Superior).
Del oficio 1865 recibido el dieciséis de febrero del afio en curso, suscrito por la
Actuaria Judicial del Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del
Décimo Circuito en el Estado, derivado del juicio de amparo 173/2018, interpuesto
pOr Fridkkkkkkkiiiaakkkkkxkkkkkik - relativo al toca de reclamacion namero REC-
110/2016-P-4 (Reasignado a la Ponencia 1 de la Sala Superior).
Del oficio 736 recibido el diecinueve de febrero del presente afio, signado por el
Secretario del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tabasco, derivado del
juicio de amparo 1685/2017-4, instado por * ; relativo al
toca de reclamacion numero REC-138/2017-P-1.
De los oficios 386-11 y 390-II recibidos el dieciséis de los corrientes, firmados por el
Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Tabasco, derivados del
juicio de amparo 237/2018-ll, promovido por ***xxsskek g través de su
administrador Unico ****xxtkkkkiannikkrrrrariiiik  ralativo al toca de reclamacion
ndmero REC-027/2016-P-3(Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala Superior).
Del oficio 911 recibido el diecinueve de febrero de dos mil dieciocho, signado por la
Secretaria del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tabasco, derivado del
juicio de amparo 170/2018-2, instado por y otros, relativo
al toca de reclamacién numero REC-130/2017-P-2.
Del oficio183-V-Arecibido el diecinueve de febrero del afio que discurre, suscrito por
el Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Tabasco, derivado del
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juicio de amparo 244/2018-V-A, interpuesto por *xxxkkkkxrikkkixxkiiirxx  ralativo al
toca de revisiobn numero REV-056-2017-P-3.

20. Del oficio 561-Vrecibido el veinte de febrero del presente afio, signado por la
Secretaria del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Tabasco, derivado del juicio
de amparo 1915/2017-V, promovido por *reekkkkkkkcoocdesk relativo  al
cuadernillo de ejecucion de sentencia nimero CES-175-2012-S-1.

21. Del escrito recibido el diecinueve de febrero del presente afio, firmado por el
licenciado , apoderado legal y Director de Asuntos Juridicos del
H. Ayuntamiento Constitucional de Jalapa, Tabasco, relativo al cuadernillo de
ejecucidn de sentencia nimero CES-457/2012-S-4.

22. Del escrito recibido el diecinueve de los corrientes, signado por el licenciado
Fxxkkkkkkxkkkikxkikxk - apoderado legal y Director de Asuntos Juridicos del H.
Ayuntamiento Constitucional de Jalapa, Tabasco, relativo al cuadernillo de ejecucion
de sentencia nimero CES-192/2010-S-2.

23. Del oficio 190-VIlI, recibido el dia veintiuno de febrero del afio en curso, signado por
el Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado, deducido del juicio de
amparo 1637/2016-VII, relacionado con el cuadernillo de ejecucién de sentencia
024/2011-S-3.

ASUNTOS GENERALES
Unico.-La Secretaria General de Acuerdos, da cuenta al Pleno del escrito recibido el
veinte de febrero de dos mil dieciocho, suscrito por el licenciado
FRRRkkkk Rk ekkkkkkkkk - autorizado de la parte actora en el juicio principal,
relacionado con el toca de reclamacion nimero 083/2017-P-2 (reasignado a la
ponencia 3 de la Sala Superior), por el cual promueve excitativa de justicia, en
contra del Magistrado de la Segunda Sala Unitaria de este Tribunal.

ACUERDOS DEL H. PLENO DE LA SALA SUPERIOR
CORRESPONDIENTES A LA SESION ORDINARIA NUMERO 008/2017

De conformidad con el articulo 175 fraccion 1l de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, la Secretaria General de Acuerdos dio cuenta al
Pleno de los siguientes asuntos: - - - - - = - - - - === - - - - oo oo~
- - - En desahogo del PRIMER punto del orden del dia, se procedié la
verificacion de asistencia de los magistrados y declaracion de Quérum Legal
para sesionar, declarandose previo pase de lista la existencia del quérum
legal para sesionar, por lo que se procedio a la firma de la lista de asistencia
y a dar por iniciada la VIl Sesién Ordinaria del Pleno de la Sala Superior. - - -
- - - En desahogo del SEGUNDO punto del orden del dia, se procedio lectura
y aprobacion de los asuntos del Pleno listados para la sesion, por lo que una
vez leidos en su integridad fueron aprobados, procediéndose al desahogo de
[0S MISMOS. - - = = = = = = - oo oo o oo oo oo
- - - En desahogo del TERCER punto del orden del dia, se procedié a la
lectura y se sometié a consideracién del Pleno, las Actas de la V Sesion
Extraordinaria y la VII Sesion Ordinaria, para su aprobacioén, misma que por
unanimidad de votos fue aprobada por sus integrantes. - - - - - - - ---------

- - - En desahogo del CUARTO punto del orden del dia, se puso a



consideracion del Pleno el proyecto de resolucién del toca de revision
namero REV-016/2016-P-4 (Reasignado a la Ponencia 1 de la Sala
Superior), promovido por el licenciadg *****xxkkktkkirikirkkiriik  an su caracter
de Director de la Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado de Tabasco, autoridad demandada en el juicio principal,
en contra de la sentencia definitiva de fecha quince de febrero de dos mil
dieciséis, emitida por la Segunda Sala Unitaria en el expediente
administrativo numero 481/2014-S-2. Consecuentemente, el Pleno por
mayoria con voto en contra de la Magistrada Denisse Juarez Herrera, quien
emite voto particular, aprob0: - - - - - - - = - - e m o

- - - PRIMERO.- Por las razones y fundamentos expuestos en el considerando V de la
presente resolucién, el Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, declara PARCIALMENTE FUNDADOS los agravios vertidos por el
LICENCIADQ *ssisssimssirssimssismsmissamsascasss . OTRORA DIRECTOR DE LA UNIDAD
DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE TABASCO, por lo que se REVOCA la Sentencia Definitiva pronunciada por la
Segunda Sala Unitaria el quince de febrero de dos mil dieciséis, dentro de los autos del

Juicio Contencioso Administrativo 481/2014-S-2, promovido por

*% *kkkkkkkkkkhhkkkkkkkkx *%

- - - SEGUNDO.- Atento a los argumentos vertidos en el considerando V del presente fallo,
se declara el SOBRESEIMIENTO del Juicio Contencioso Administrativo 481/2014-S-2,
pr0m0V|d0 por kkkkkkkkhkkkkkhkhkkkkkhkhkkkkhkhkkkkhkhkkkhkhkkkkhkhkkkkkhkk en Contra de |a Secretarl’a de

Seguridad Publica del Estado de Tabasco y otras autoridades. - - - - - ------- -------- -

CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 167, PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE TABASCO, SE EXPONEN LOS MOTIVOS
Y FUNDAMENTOS DEL VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA MAGISTRADA
DENISSE JUAREZ HERRERA, EN EL RECURSO DE REVISION REV-016/2016-P-4
(REASIGNADO A LA PONENCIA UNO DE LA SALA SUPERIOR).

La suscrita Magistrada se aparta del criterio sustentado por la mayoria de la Sala

Superior de este tribunal, en la sentencia dictada en el recurso de revisién REV-016/2016-P-
4 (reasignado a la Ponencia Uno de la Sala Superior); ello es asi, porque se resuelve
decretar el sobreseimiento del juicio por considerar que la Magistrada instructora dentro del
expediente 481/2014-S-2, omitié realizar el debido estudio de las causales de improcedencia
y sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada, dejando de considerar que la
demanda se present6 fuera del plazo de quince dias previsto en el articulo 44 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, lo que a mi consideracion vulnera el derecho
humano a la tutela jurisdiccional efectiva previsto por el numeral 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, también resguardado por el diverso articulo 4°,
tercer péarrafo, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco.

Ello es asi, porque la mayoria de los Magistrados integrantes de la Sala Superior
consider6 que la demanda habia sido promovida de forma extemporanea, tomando en
cuenta que la parte actora se hizo conocedora del que a su decir fue el acto combatido
(“destituciéon verbal” del cargo como agente de tercera) el dieciséis de marzo de dos mi

once, por lo que estim6 que aun considerando la fecha de presentacion de la demanda
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ante el Tribunal de Conciliacion y Arbitraje (doce de mayo de dos mil once), ésta habia
sido interpuesta fuera de la temporalidad que sefiala el articulo 44 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado entonces vigente (quince dias)?.

Determinaciéon que no se comparte, porque la mayoria de la Sala Superior no
debi6 basar el sobreseimiento del juicio en la sola manifestacion del actor de que con
fecha dieciséis de marzo de dos mil once tuvo conocimiento del acto reclamado, pues
como asi lo sostuvo la propia accionante en el escrito de veintiséis de junio de dos mil
catorce, mediante el cual ajusté su demanda a fin de atender los requisitos procesales
que establece la referida Ley de Justicia Administrativa, la autoridad demandada no le
notificé acto alguno en el cual constara la causa legal de su destitucién, asimismo,
negd que se le hubiera instaurado un procedimiento administrativo.

Por lo anterior, no es razon legal suficiente para sobreseer el juicio por
extemporaneo, el hecho de que en la demanda la accionante haya sefialado como acto
impugnado la “destitucioén de su cargo” y como fecha en que tuvo conocimiento de tal acto, el
dia en que su superior jerarquico le comunicé dicha “destitucion” —entiéndase verbal-, pues

lo cierto es que también negd que se le hubiera notificado el acto por escrito en el cual

constara la causa legal de su destitucion, y por ende, lo desconocié en su contenido.

Por lo que se considera que para efectos de no denegar el acceso a la justicia a la
actora, ante la negativa formulada por ésta, dehié ser revertida la carga probatoria a la
autoridad demandada, a fin de que acreditara al momento de formular su contestacién, la

emisién del acto administrativo por escrito en el cual constaran los fundamentos y motivos en

que se sustentd la destitucion del cargo a la actora, asi como su respectiva constancia de
notificacién, siendo esto légico porque es ésta quien se encuentra en la posibilidad de
hacerlo, para asi otorgar al demandante el derecho procesal para que en via de ampliacién a
su demanda, pudiera controvertir los documentos que en su caso haya exhibido la
enjuiciada, y, como resultado de lo anterior, con base en las documentales aportadas por la
demandada (acto impugnado y constancia de notificacion) en relacién con los argumentos
de agravio expuestos por la accionante, se determinara la oportunidad en la interposicion de
la demanda contencioso administrativa.

Una determinacién en contrario, es decir, determinar la procedencia del juicio

contencioso _administrativo_Unicamente con base en la simple manifestacién del actor de

tener_conocimiento de la existencia (no _del contenido —fundamentos y motivos-) del acto

impugnado, implicaria dejar sin defensa al accionante ante la imposibilidad legal de combatir

actos autoritarios de molestia de los que argumenta no conocer sus fundamentos y motivos.

Sirve de sustento al criterio que se sostiene, por analogia, la jurisprudencia 2a./J
209/2007, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible
en el Semanario Judicial de la Federacion, Novena Epoca, tomo XXVI, de diciembre de dos
mil siete, pagina 203, de rubro y texto siguientes:

“JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCER EL ACTO
ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD AL CONTESTAR LA
DEMANDA DEBE EXHIBIR CONSTANCIA DE ESTE Y DE SU NOTIFICACION.-

1 Articulo 44. La demanda debera formularse por escrito y presentarse ante el Tribunal dentro de los
quince dias siguientes a aquel en que haya surtido efectos la notificacion del acto impugnado; o en
que el afectado haya tenido conocimiento de él o de su ejecucion, o se haya ostentado sabedor
del mismo, cuando no exista notificacion legalmente hecha.



Si bien es cierto que el articulo 68 del Codigo Fiscal de la Federacion contiene el
principio de presuncion de legalidad de los actos y las resoluciones de las
autoridades fiscales, también lo es que el propio precepto establece la excepcién
consistente en que la autoridad debe probar los hechos que motiven los actos o
resoluciones cuando el afectado los niegue lisa y llanamente. De ahi que el
articulo 209 bis, fraccién I, del indicado Cédigo, vigente hasta el 31 de diciembre
de 2005 (cuyo contenido sustancial reproduce el articulo 16, fraccion Il, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) disponga que, cuando el
actor en el juicio contencioso administrativo niegue conocer el acto administrativo
impugnado, porgue no le fue notificado o lo fue ilegalmente, asi lo debe expresar
en su demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye el acto, su natificacion o
Su ejecucion, lo que genera la obligacién a cargo de la autoridad correspondiente
de exhibir al contestar la demanda, constancia del acto administrativo de que se
trate y de su notificaciéon, para que el actor tenga oportunidad de combatirlos en la
ampliacién de la demanda. Lo anterior, porque al establecerse tal obligacion para
la autoridad administrativa, el legislador previo la existencia de un derecho a favor
del contribuyente, a fin de que durante el procedimiento contencioso
administrativo se respete su garantia de audiencia y, por ende, los principios de
certidumbre y de seguridad juridica de los que debe gozar, contenidos en los
articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
evitando asi que quede sin defensa ante la imposibilidad legal de combatir actos
autoritarios de molestia de los que argumenta no tener conocimiento, maxime que
segun lo ha sostenido la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién al interpretar los articulos 207 y 210 del mismo ordenamiento fiscal, el
Magistrado instructor, al acordar sobre la admisién del escrito por el que se
contesta la demanda de nulidad, debe otorgar a la actora el plazo de 20 dias para
ampliarla, pues de lo contrario se le dejaria en estado de indefensién al proscribir
su derecho a controvertir aquellas cuestiones que desconoce o0 que la demandada
introduce en su contestacion.”

(Subrayado afiadido)

Asimismo, es aplicable por analogia, la jurisprudencia VI.30.A.J/38, dictada por el
Tercer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XX, septiembre de dos mil cuatro, pagina 1666, que resulta
del tenor literal siguiente:

“PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL.- De conformidad con el
articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
en los juicios fiscales por disposicién del articulo 50., segundo pérrafo del Cédigo
Fiscal de la Federacion, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su
accion y al reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio
fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho,
tocard a la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacion y desahogo de
tal medio de conviccién, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al
tribunal con el pretexto de que tiene facultades para allegarse de los datos que
estime pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, se romperia el principio
de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio.”

De igual manera, es de invocarse el criterio sostenido por el Segundo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, tomo X1V, de octubre de dos mil uno, pagina 1073 y que sefiala lo siguiente:

“ACTO ADMINISTRATIVO. SI EL ACTOR NIEGA CONOCERLO, LA
AUTORIDAD DEMANDADA ESTA OBLIGADA A EXHIBIRLO, ASi COMO LA
CONSTANCIA DE SU NOTIFICACION, AL FORMULAR SU CONTESTACION
DE DEMANDA, CONFORME LO DISPONEN LOS ARTICULOS 209 BIS Y 210
DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. De la interpretacion armonica y
sistematica de los articulos 209 bis, fraccién Il y 210, ambos del Cédigo Fiscal de
la Federacion, se arriba a la conclusion de que cuando la parte actora en el juicio



Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

“2018, ANO DEL V CENTENARIO DEL ENCUENTRO DE DOS MUNDOS EN TABASCO”

contencioso administrativo manifieste desconocer el acto administrativo que da
origen a la resolucién impugnada, lo exprese asi en su demanda de nulidad, y
sefiale a la autoridad a quien se le atribuye el acto, su notificaciéon o su ejecucién,
se actualiza con ello una obligacion insoslayable para la autoridad
correspondiente, para que al momento de formular su contestacion de demanda
exhiba tanto las constancias del acto, como de su notificacion, a fin de que el
particular tenga oportunidad de combatirlos mediante la ampliacion de demanda;
considerar lo contrario, dejaria en estado de indefension al gobernado, ya que se
haria nugatorio su derecho de verter conceptos de anulaciéon contra el acto que
dijo desconocer y que le causa un dafio a su esfera juridica."

Igualmente, se invoca como criterio orientador, lo sostenido por el entonces Tribunal

Federal de Justicia Fiscal y Administrativa en la tesis V-TASR-XV-78, emitida por la Sala
Regional del Sureste, con sede en Oaxaca, visible en la revista de dicho 6rgano
jurisdiccional, Quinta Epoca, afio 1, nimero 11, de noviembre de dos mil uno, pagina 316,
que es de rubro y texto siguientes:

“CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION.- INCUMPLIMIENTO DE PARTE DE
LA AUTORIDAD DEMANDADA DE LA OBLIGACION QUE LE IMPONE EL
ARTICULO 209 BIS, FRACCION II.- Conforme el articulo 209-Bis, fraccion Il del
Cddigo Fiscal de la Federacion, cuando el actor alegue que el acto administrativo
qgue pretende impugnar no le fue notificado, siempre que se trate de los
impugnables en el juicio contencioso administrativo, asi lo expresara en su
demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye el acto, su notificacion o
ejecucién; en este caso, al contestar la demanda, la autoridad acompafiara
constancia del acto administrativo y de su notificacién, mismos que el actor podra
combatir mediante ampliacion de demanda.- Por tanto, si la autoridad
demandada al contestar la demanda no exhibe dichas constancias, asi como
tampoco niega la existencia del acto que se le atribuye, tal omisiéon no puede
deparar perjuicios al actor, tomando en cuenta ademas de que con ello se le
impide el ejercicio de su derecho de ampliar su demanda, por lo que debe
declararse la nulidad del acto combatido al actualizarse la causal de
anulacion prevista en el articulo 238, fraccion IV del Ordenamiento
mencionado. (24).”

(Enfasis afiadido)

Méxime que debe ponderarse que en materia contencioso administrativa, los actos
impugnables ante esta instancia deben ser esencialmente de esa misma naturaleza
(administrativa) y, conforme a lo dispuesto por diversos ordenamientos en la materia,
como por ejemplo, lo dispuesto por el articulo 33, fraccion |, del Cédigo Fiscal del Estado
de Tabasco?, tales actos deben constar por escrito; de tal suerte que sélo en caso de
que el accionante no contara con el documento por escrito (por manifestar
desconocerlo), podria eximirse a éste de la obligacion de exhibirlo en el juicio, junto con
su constancia de notificacion, irrogandole la carga de la prueba a la autoridad de
exhibirlos, lo que en la especie sucedid.

Luego entonces, el desconocimiento del contenido del acto impugnado y/o su
constancia de notificacién, como en el caso sucedié, hace que procesalmente no pueda

tomarse validamente como referencia la fecha de conocimiento de su existencia para

2 “Articulo 33. Los actos administrativos que se deban notificar contendran por lo menos los requisitos siguientes:

I. Constar por escrito;

()



sobreseer el juicio por extemporaneo, habida cuenta que el actor manifesté desconocer

el documento escrito en el que consten los fundamentos y motivos de la destitucién del

cargo y que éste le haya sido notificado legalmente.
Lo anterior, maxime si se considera que de conformidad con el entonces articulo 16
de la Ley de Justicia Administrativas, el juicio contencioso administrativo estatal es

improcedente en contra del acto que para la via laboral, propuso la actora, esto es, la

“destitucion del cargo” —entiéndase verbal-; por lo cual es evidente que para sobreseer por
extemporaneo el juicio, la mayoria de la Sala Superior no pudo haberse basado en la fecha
en que presuntamente se hizo del conocimiento al actor de tal despido, esto es, el dieciséis
de marzo de dos mi once, sin previamente analizar si la autoridad demandada en el
juicio de origen cumplié con la carga procesal de exhibir las constancias que acreditaran
la existencia del acto impugnado por escrito asi como su legal notificacion.

Razones las anteriores por las que voto en contra de esta sentencia, sosteniendo el

presente voto particular. - - - - - -------- - oo

- - - En desahogo del QUINTO punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucién del toca de reclamacion
namero REC-118/2017-P-1, interpuesto por el licenciado
Frkkkkekkekeekkeekkkk - parte actora en el juicio principal, en contra del
punto quinto del acuerdo de fecha cuatro de mayo de dos mil diecisiete,
dictado por la Segunda Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero

392/2017-S-2. Consecuentemente, el Pleno por unanimidad de votos,

- - - PRIMERO.- Se declaran infundados los agravios, expresados por el licenciado

kxkkkxkkikx - en el recurso de reclamacion REC-118/2017-P-1, interpuesto en contra
del quinto punto del auto de cuatro de mayo dos mil diecisiete, dictado por la Segunda Sala
Unitaria de este Tribunal, en el expediente nimero 392/2017-S-2, por las razones expuestas
en el Considerando V de la presente resolucion. - - - - = - = == = - = o oo oo m e oo i i
- - - SEGUNDO.- Se CONFIRMA el punto quinto del auto emitido por la Segunda Sala de
este Tribunal, en fecha cuatro de mayo de dos mil diecisiete, en el expediente administrativo

namero 392/2017-S-2, respecto a la negativa de otorgar la suspension. - - - - - - - - - = - - - - -

- - - En desahogo del SEXTO punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del toca de revision

3 “ARTICULO 16.- Las Salas del Tribunal, son competentes para conocer de los juicios que se promuevan en
contra de:

I.- Los actos juridico-administrativos que las autoridades Estatales, Municipales o sus organismos descentralizados
o desconcentrados, dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar en agravio de los particulares;

Il.- Las resoluciones dictadas por las autoridades Fiscales, Estatales, Municipales y de sus organismos
descentralizados o desconcentrados, en que se determine la existencia de una obligacién fiscal, se fije en cantidad
liguida o se den las bases para su liquidacién, nieguen la devoluciéon de un ingreso indebidamente percibido, o
cualquiera otra que cause un agravio en materia fiscal;

lll.- Las resoluciones que se dicten sobre interpretacién y cumplimiento de contratos administrativos celebrados con
la Administracién Publica;

IV.- Los actos administrativos y fiscales que impliqguen una negativa ficta, configurandose ésta cuando las instancias
0 peticiones que se formulen ante las autoridades no sean resueltas en los plazos que la Ley o el Reglamento fijen
o0 a falta de dicho plazo, en el de cuarenta y cinco dias naturales; y

V.- Las resoluciones en materia de Responsabilidad Administrativa.”
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ndamero REV-028/2017-P-1 (Reasignado a la Ponencia 2 de la Sala
Superior), promovido por la Directora General del Instituto de Seguridad
Social del Estado de Tabasco, autoridad demandada en el juicio principal, en
contra de la sentencia de fecha cinco de enero de dos mil diecisiete, emitida
por la Segunda Sala Unitaria en el expediente administrativo numero

414/2015-S-2. Consecuentemente, el Pleno por unanimidad de votos,

- - - .- Resultdé procedente la via intentada por la Directora General del Instituto de
Seguridad Social del Estado de Tabasco, en representacién de una de las autoridades
demandadas. - - - - - - - - - - - - o e oo
- - - ll.- Resulté esencialmente fundado y suficiente el Unico agravio hecho valer por la
recurrente, atendiendo a las razones expuestas en el considerando QUINTO de la presente
FESOIUCION. - = = = o= = - o s o o e o e oo
- - - lll.- Se revoca la sentencia de fecha cinco de enero de dos mil diecisiete, dictada por la
entonces Segunda Sala del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado
de Tabasco, en el expediente nimero 414/2015-S-2, para quedar de la siguiente manera:

“PRIMERO.- La parte actora no probd su pretension, en consecuencia:
SEGUNDO.- Se reconoce la legalidad y validez de la actuacion impugnada,
descrita con mayor precision en el resultando primero de este fallo, por los
fundamentos y motivos expuestos en el considerando que antecede.”

IV.- Finalmente, al haber quedado intocadas y no haberse desvirtuado las demas partes del

fallo recurrido, procede reiterar lo ahi resuelto, en especifico, lo relativo a considerar
ineficaces las excepciones de sine actione agis, non mutati libelli y, falta de accion y
derecho; y sobreseer el juicio en cuanto a la autoridad demandada Secretaria de Educacion
delEstado. - - - - - - - - oo e

- - - V.- Al quedar firme esta resolucion, con copia certificada de la misma, notifiquese a la

Segunda Sala Unitaria de este tribunal y devuélvanse los autos del juicio 414/2015-S-2,

para su conocimiento, y €n Su €aso, €JECUCION. = == = = = = = = = = = = = oo e o e

- - - En desahogo del SEPTIMO punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del toca de revision
namero REV-031/2017-P-4 (Reasignado a la Ponencia 2 de la Sala
Superior), interpuesto por la Directora General del Instituto de Seguridad
Social del Estado de Tabasco, autoridad demandada en el juicio principal, en
contra de la sentencia definitiva de fecha tres de febrero de dos mil diecisiete,
dictada por la Tercera Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero

376/2014-S-3. Consecuentemente, el Pleno por unanimidad de votos,

- - - I.- Es procedente el presente recurso de revision, pero inoperantes /os
argumentos de agravio de las autoridades recurrentes. - - - - - - - - - - - - - - - -
- - - IL.- Se confirma la sentencia definitiva de fecha tres de febrero del

ano dos mil diecisiete, pronunciada en el juicio contencioso administrativo



numero 376/2014-S-3, promovido por la C. **¥¥¥kkkkkkkkkkkkkkkkkkk
por su propio derecho, en contra de las autoridades Director de Prestaciones
Socioeconémicas del Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco
(ISSET) y Director Juridico del citado instituto, por los fundamentos y motivos
expuestos en el ultimo considerando de esta sentencia. - - - - - - - - - - - - ----

- - - IIL.- Al quedar firme esta resolucidon, con copia certificada de la misma,

notifiquese a la Tercera Sala Unitaria de este tribunal y devuélvanse los autos del
juicio 376/2014-S-3 para su conocimiento y, en su caso, ejecucion. - - - - - - -

- - - En desahogo del OCTAVO punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del toca de reclamacién
namero REC-066/2017-P-1 (Reasignado a la Ponencia 2 de la Sala
Superior), instado por el ciudadang *rkxrrkkkkkiikkkkkkkkikikkkkakk parte
actora en el juicio principal, en contra del punto quinto del acuerdo de fecha
veintiuno de marzo de dos mil diecisiete, emitido por la Cuarta Sala Unitaria
en el expediente administrativo nimero 274/2017-S-4. Consecuentemente, el
Pleno por unanimidad de votos, aprobg: - - - = - - = = = === - - - e oo m i

- - -l.- Ha resultado procedente el recurso de reclamacién propuesto por la parte actora en

el JUiCIo de OrgeN. = = - = = = = = = s oo e o e oo
- - - Il.- Se modifica el punto quinto del auto de veintiuno de marzo del afio dos mil
diecisiete, dictado por la Cuarta Sala del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
en el expediente namero 274/2017-S-4, esto en atencion a las razones aducidas en el
considerando tercero de este fallo, para quedar de la siguiente forma:

“Quinto.- Esta Sala con fundamento en el articulo 55, primer y segundo péarrafos de
la Ley de Justicia Administrativa, OTORGA LA SUSPENSION DE MANERA PLENA
DE LA EJECUCION DE LOS ACTOS IMPUGNADOS solicitada por la parte actora,
para el efecto de que las cosas se mantengan en el estado que actualmente
guardan, esto es, que el Receptor de Rentas de Huimanguillo, Tabasco, dependiente
de la Secretaria de Planeacién y Finanzas, se abstenga de continuar con el
procedimiento administrativo de ejecucion, en relacién con el cobro del crédito fiscal
por concepto de multa y gastos de ejecucion en cantidad total de $23,336.84
(veintitrés mil trescientos treinta y seis pesos 84/100 m.n.), derivado de la resolucién
de fecha siete de enero del afio dos mil quince, dictada por el Director General del
Colegio de Bachilleres del Estado de Tabasco, dentro del expediente nimero CBT-
CI-PA-045/2013, esto hasta en tanto reciba la notificacién del auto que declare la
firmeza (ejecutoria) de la sentencia que se dicte en el fondo del presente asunto, ello
sin necesidad de condicionar su efectividad a que se garantice el interés fiscal, pues
dicho interés se encuentra garantizado ante la autoridad exactora, como se puede
observar _del acta de requerimiento de pago y embargo de fecha veintiocho de
febrero del afio dos mil diecisiete, mediante la cual se trabd embargo sobre un bien
propiedad del actor, consistente en un vehiculo pick up, marca Ford, linea Ranger,
color rojo brillante, con placas ****xx**xxii+ da| Estado de Tabasco, nimero de serie
Frrkkkxakkxek  fransmision estandar, tarjeta de circulacign  ***xxkxxkkix y ngmero de
factura ***+*xxxiixkk siando que en todo caso, corresponde a la autoridad ejecutora,
vigilar gue el mencionado embargo sea suficiente para cubrir la garantia, pudiendo
solicitar en cualquier momento durante la tramitacién del juicio, la modificacién de la
medida (con los elementos probatorios suficientes).

Sirve de sustento a lo anterior, por analogia, la tesis jurisprudencial que a
continuacion se transcribe:

EMBARGO COACTIVO. ES JURIDICAMENTE APTO PARA GARANTIZAR
EL INTERES FISCAL Y, POR ENDE, PARA DECRETAR LA SUSPENSION
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DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION, EN TERMINOS
DEL ARTICULO 144 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. De los
articulos 141, 142, 144, 145 y 151 del Cédigo Fiscal de la Federacién, en
relaciéon con el numeral 208 Bis del propio Cdédigo, en vigor hasta el 31 de
diciembre de 2005, asi como de los articulos 66 de su Reglamento, vigente
hasta el 7 de diciembre de 2009, y 28 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se advierte que si la autoridad ejecutora embarg6
bienes suficientes para garantizar el crédito fiscal, procede decretar la
suspension del procedimiento administrativo de ejecucion, sin que sea valido
exigir el cumplimiento de los requisitos previstos por el indicado articulo 66, en
virtud de que la garantia del interés fiscal fue previamente constituida ante la
autoridad exactora a través del embargo trabado, sin perjuicio de que la
ejecutora, cuando estime que los bienes embargados son insuficientes para
cubrir el crédito fiscal, proceda a ampliarlo.’ (...)”
lll.- Al quedar firme esta resolucidn, con copia certificada de la misma, notifiquese

a la Cuarta Sala Unitaria y devuélvanse los autos del juicio 274/2017-S-4, para su

conocimiento y, en Su €aso, €JECUCION. - - - - - == - - = - - - - - oo oo oo oo

- - - En desahogo del NOVENO punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del toca de reclamacion
namero REC-123/2017-P-2, promovido por el ciudadano
Fhkkkkkeekkeekkecseekeekklk - parte actora en el juicio principal, en contra de
la sentencia de fecha veintiséis de junio de dos mil diecisiete, dictada por la
Segunda Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero 603/2013-S-2.
Consecuentemente, el Pleno por mayoria con voto en contra del Magistrado
Oscar Rebolledo Herrera, quien emite voto particular, aprobo: - - - - - - - - - - -

- - - l.- Resulto procedente la via intentada por el C.

~k3\'3\'3\'3l'~k3\'3\'3\'~k~k3\'3\'~k~k3\'7\'~k~k~k7\'~k~k~k7\'7\"}:-Ivk:\':\'-ksl's\-3\'3\'3\'3\'#«'3\'7\'3\'*3\'3\'l por pl’OpIO derechc), en su Cal’éCter de parte actora _

- - - Il.- Resultaron esencialmente fundados y suficientes los agravios planteados por la
recurrente, atendiendo a las razones expuestas en el considerando QUINTO de la presente
FESOIUCION. - = = - = = - oo o oo e e oo
- - - lll.- Se revoca la sentencia de fecha veintiséis de junio de dos mil diecisiete, dictada por
la entonces Segunda Sala del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado
de Tabasco, en el expediente nimero 603/2013-S-2, para quedar de la siguiente manera:
“PRIMERO.- Han resultado infundadas las causales de improcedencia
planteadas por las autoridades demandadas; en consecuencia, no es de
sobreseerse el presente juicio, esto en atencibn a lo expuesto en el
considerando QUINTO de esta resolucion.
SEGUNDO.- La parte actora acredité parcialmente sus pretensiones, por las
razones vertidas en los considerandos SEXTO y SEPTIMO de esta sentencia.
TERCERO.- Se declara la ilegalidad del acto impugnado consistente en la
resolucion de dieciséis de febrero de dos mil diez, emitida dentro del
procedimiento administrativo de responsabilidades 131/2008, por el Procurador
General de Justicia del Estado de Tabasco, a través de la cual se resolvid
destituir al actor, quien se desempefiaba como Jefe de Grupo con categoria de
Policia Ministerial, adscrito a la Direccion de la Policia Ministerial del Estado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 83, fracciones Il y IV, de la Ley de

Justicia Administrativa.



CUARTO.- Se condena a la autoridad emisora del acto impugnado Fiscal
General del Estado (antes Procurador General de Justicia), a que una vez que
cause ejecutoria esta resolucion, realice el pago al justiciable C.
Fhkkkkkkkkkkkkikkkkkxxk - de la Indemnizacion  Constitucional que e

corresponde, consistente en tres meses de salario y veinte dias por cada

afno de servicio, mas las prestaciones legales que percibia el interesado

por la prestacion de sus servicios que han quedado acreditadas en autos
(sueldo de confianza, compensacién, canasta alimenticia, riesgo policial,
guingquenio, prima vacacional, dias adicionales, aguinaldo, bono navidefio,
despensa navidefia, dia del padre, dia del servidor publico, dia del policia),
cuyas cantidades liquidas seran objeto del incidente de liquidacién respectivo,

gue dejo de percibir desde el dieciséis de febrero del afio dos mil diez (fecha de

destitucion), hasta por el periodo maximo de nueve meses, de conformidad con

el pendltimo parrafo del articulo 40 la Ley Organica de la Fiscalia General del
Estado de Tabasco, por los fundamentos y motivos expuestos en el Ultimo
considerando.”

IV.- Mediante atento oficio que al efecto se gire, remitase copia certificada del
presente fallo al Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tabasco, en relacion con el
juicio de amparo indirecto 109/2018-4, solicitando el sobreseimiento de dicho juicio, al haber
guedado sin materia con fundamento en el articulo 61, fraccion XXII, en relaciéon con el
diverso 63, fraccion V, de la Ley de Amparo Vigente*, - ----------cmommmmaaa

- - - V.- Al quedar firme esta resolucion, con copia certificada de la misma, notifiquese a la

Segunda Sala Unitaria de este tribunal y devuélvanse los autos del juicio 603/2013-S-2,
para su conocimiento, y en Su €as0, €JeCUCION. = = = == == == == = = - - - - - oo

VOTO PARTICULAR
TOCA DE RECLAMACION REC-123/2017-P-2
De conformidad con el cuarto parrafo del articulo 167 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Tabasco vigente, en el presente fallo me aparto del criterio de
la mayoria, en esencia por las siguientes razones que a mi parecer son importantes haberse
considerado:

En el presente caso, estamos ante un conflicto de leyes en el tiempo, que implica
la presencia de dos disposiciones juridicas distintas, originadas por la entrada en vigor de
disposiciones y criterios jurisprudenciales nuevos, que en consecuencia producen efectos
distintos a situaciones originadas en dos momentos de generacion distintos.

En primer lugar, tenemos que el C. *rrekkkkkickkktkikankkrk - fue destituido
injustificadamente por la actual Fiscalia General del Estado de Tabasco, el dieciséis de

febrero de dos mil diez, fecha en la cual se encontraba regulada la determinacion de la

4“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

()

XXI. Cuando hayan cesado los efectos del acto reclamado;

()]

Articulo 63. El sobreseimiento en el juicio de amparo procede cuando:
()

V. Durante el juicio se advierta 0 sobrevenga alguna de las causales de improcedencia a que se refiere
el capitulo anterior.”
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indemnizacion constitucional y demas prestaciones por el articulo 123, apartado B, fraccidn
XIll, segundo parrafo de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos y su
interpretaciéon por la jurisprudencia No. 22./J.110/2012 (10%) de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Al respecto, tenemos que si bien la Constitucion Federal no precisaba en el
momento de la destitucion injustificada del C. ****xsskkiiddikiiikkixxsriiiid* 1 n plazo que
limitase la generacion de las demas prestaciones a su favor a manera de resarcimiento del
gobierno, por su parte, la jurisprudencia No. 22./J.110/2012 (10®) de la Segunda Sala de la
Suprema Corte determiné los alcances de las disposicion constitucional:

“SEGURIDAD PUBLICA. INTERPRETACION DEL ENUNCIADO "Y DEMAS
PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHO", CONTENIDO EN EL ARTICULO
123, APARTADO B, FRACCION Xlll, SEGUNDO PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008... el enunciado normativo "y
deméas prestaciones a que tenga derecho" forma parte de la obligacién
resarcitoria del Estado y debe interpretarse como el deber de pagar la
remuneracion diaria ordinaria, asi como los beneficios, recompensas,
estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios, retribuciones, subvenciones,
haberes, dietas, compensaciones o cualquier otro concepto que percibia el
servidor publico por la prestacion de sus servicios, desde que se concretd su
separacién, remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacion del
servicioy hasta que se realice el pago correspondiente...”
(El énfasis es propio).

Con base en la interpretacién de la Segunda Sala, contrariamente al voto de la

mayoria, tenemos que si habia determinado un plazo para que se computaran las demas
prestaciones a favor del ciudadano, es decir, hasta que las mismas se liquidaran. En este
punto es necesario reconocer que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
constituye por su conformaciéon especial, una norma de plena aplicacion en el sistema
juridico, como lo reconoce de nuevo la misma Segunda Sala de nuestro maximo Tribunal, en

la jurisprudencia 198/2016, “... en tales casos sera innecesario acudir a la Constitucion...”™

5 “SEGURIDAD PUBLICA. LA INDEMNIZACION PREVISTA EN EL ARTICULO 123,
APARTADO B, FRACCION XIIl, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, COMPRENDE EL PAGO DE 3 MESES DE SUELDO Y DE
20 DIAS POR CADA ANO LABORADO [ABANDONO DE LAS TESIS DE JURISPRUDENCIA
2a./J. 119/2011 Y AISLADAS 2a. LXIX/2011, 2a. LXX/2011 Y 2a. XLV1/2013 (10a.) (*)]. En una nueva
reflexion, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién abandona el criterio contenido
en las tesis indicadas, al estimar que conforme al articulo 123, apartado B, fraccién XIllIl, segundo
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Constituyente otorg6 a favor de
los agentes del Ministerio Publico, los peritos y los miembros de las instituciones policiales de la
Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, el derecho al pago de una indemnizacion en
el caso de que, a través de una resolucion emitida por autoridad jurisdiccional competente, se resuelva
que su separacion o cualquier via de terminacion del servicio de la que fueron objeto resulta
injustificada; ello, para no dejarlos en estado de indefensidn al existir una prohibicién absoluta de
reincorporarlos en el servicio. Ademas, de la propia normativa constitucional se advierte la obligacion
del legislador secundario de fijar, dentro de las leyes especiales que se emitan a nivel federal, estatal,
municipal o en el Distrito Federal, los montos o mecanismos de delimitacion de aquellos que, por
concepto de indemnizacion, corresponden a los servidores publicos ante una terminacion injustificada del
servicio. Ahora bien, el derecho indemnizatorio debe fijarse en términos integros de lo dispuesto por la

Constitucion Federal, pues el espiritu del Legislador Constituyente, al incluir el apartado B dentro del



En ese sentido, a mi consideracién, en el presente caso era obligatorio apegarse al
marco constitucional y su interpretacién por la Suprema Corte de Justicia, maxime cuando
existe criterio de los tribunales colegiados en el siguiente sentido:

“JURISPRUDENCIA. LA PROHIBICION DE SU APLICACION RETROACTIVA
EN PERJUICIO DE PERSONA ALGUNA QUE ESTABLECE EL ULTIMO
PARRAFO DEL ARTICULO 217 DE LA LEY DE AMPARO, CONLLEVA EL
MANDATO IMPLICITO DE APLICAR LA JURISPRUDENCIA VIGENTE EN LA
EPOCA EN QUE SE SUSCITO EL SUPUESTO DE HECHO, AUN CUANDO
CON POSTERIORIDAD SE INTERRUMPA O SUSTITUYA. El articulo 217 de la
Ley de Amparo, ultimo péarrafo, prohibe la aplicacion retroactiva de la
jurisprudencia en perjuicio de persona alguna a situaciones de hecho o
circunstancias reguladas por la norma que se interpreta, cuando esas
situaciones o circunstancias se verificaron cuando estaba vigente otra
jurisprudencia anterior de la misma jerarquia. Interpretaciéon que, por mayoria de
razén, lleva a prohibir también la aplicacién del criterio interruptor o de cualquier
otro aislado que no sea la jurisprudencia del superior vigente en la época en que
se suscitd el supuesto de hecho, lo cual permite, a la vez, reformular la citada

articulo 123 constitucional, fue reconocer a los servidores publicos garantias minimas dentro del cargo o
puesto que desempefiaban, sin importar, en su caso, la naturaleza juridica de la relacion que mediaba
entre el Estado -en cualquiera de sus niveles- y el servidor; por tanto, si dentro de la aludida fraccion XIII
se establece el derecho de recibir una indemnizacién en caso de que la separacion, remocion, baja, cese o
cualquier otra forma de terminacion del servicio fuere injustificada y, por su parte, en las leyes especiales
no se prevén los mecanismos suficientes para fijar el monto de ese concepto, es inconcuso que debera
recurrirse a lo dispuesto, como sistema normativo integral, no sélo al apartado B, sino también al diverso
apartado A, ambos del citado precepto constitucional; en esa tesitura, a fin de determinar el monto
indemnizatorio a que tienen derecho los agentes del Ministerio Pablico, los peritos y los miembros de las
instituciones policiales, debe recurrirse a la fraccion XXII del apartado A, que consigna la misma razon
juridica que configura y da contenido a la diversa fraccion XlII del apartado B, a saber, el resarcimiento
de los dafios y perjuicios ocasionados por el patrén particular o el Estado ante la separacion injustificada
y sea la ley o, en su caso, la propia Constitucidn, la que establezca la imposibilidad juridica de
reinstalacion. Bajo esas consideraciones, es menester precisar que la hip6tesis normativa del articulo
123, apartado A, fraccion XXII, que sefiala que "la ley determinard los casos en que el patrono podra ser
eximido de la obligacion de cumplir el contrato, mediante el pago de una indemnizacion", deja la
delimitacion del monto que por concepto de indemnizacion deberd cubrirse al trabajador a la ley
reglamentaria, constituyéndose en el pardmetro minimo que el patrén pagara por el despido injustificado
y, mas aun, cuando se le libera de la obligacion de reinstalar al trabajador al puesto que venia
desempefiando; por tanto, si la ley reglamentaria del multicitado apartado A, esto es, la Ley Federal del
Trabajo, respeta como minimo constitucional garantizado para efectos de la indemnizacion, el contenido
en la fraccion XXII del apartado A en su generalidad, empero, prevé el pago adicional de ciertas
prestaciones bajo las circunstancias especiales de que es la propia norma quien releva al patron de la
obligacion de reinstalacion -cumplimiento forzoso del contrato- aun cuando el despido sea injustificado,
se concluye que, a efecto de determinar el monto que corresponde a los servidores publicos sujetos al
régimen constitucional de excepcion contenido en el articulo 123, apartado B, fraccion XllI, segundo
parrafo, de la Carta Magna, resulta aplicable, como minimo, el monto establecido en el diverso apartado
A, fraccion XXII, y los parametros a los que el propio Constituyente refirid al permitir que fuese la
normatividad secundaria la que los delimitara. En consecuencia, la indemnizacién engloba el pago de 3
meses de salario y 20 dias por cada afio de servicio, sin que se excluya la posibilidad de que dentro de
algin ordenamiento legal o administrativo a nivel federal, estatal, municipal o del Distrito Federal
existan normas que prevean expresamente un monto por indemnizacién en estos casos, que como minimo

sea el anteriormente sefialado, pues en tales casos serd innecesario acudir a la Constitucion, sino que la

autoridad aplicard directamente lo dispuesto en esos ordenamientos.” (Enfasis afiadido)
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finalidad de la prohibicion referida en términos del siguiente mandato: Las
autoridades que describe el primer parrafo del articulo 217 citado, como
obligadas por la jurisprudencia de sus 6rganos superiores, deben aplicar la
vigente al momento en que se generd el supuesto de hecho que establece la
norma de que se ocupa dicha jurisprudencia, al margen de que al resolver, ésta
hubiere sido interrumpida, sustituida o abandonada™.

Determinar una resolucion contraria a los anteriores razonamientos, es violentar un

derecho adquirido por el ciudadano, que es generado por el mismo estado de cosas de los
ordenamientos juridicos vigentes en ese momento de causacién de su despido. Maxime que
en el mismo proyecto aprobado por la mayoria se aplica la Ley Organica de la Fiscalia
General del Estado de Tabasco, especificamente, su articulo 40 que establece un plazo
maximo de nueve meses para realizar el pago de las demas prestaciones, misma que se
publicé en el Periddico Oficial del Estado hasta el trece de diciembre de dos mil catorce,
con lo que esta disposicion congruente con la fecha de su entrada en vigor estableci6 en su
articulo noveno ftransitorio, “Los procedimientos jurisdiccionales y administrativos,
relacionados con la separacion, remocion, cese o cualquier otra forma de conclusion de los
servicios de trabajadores o empleados al servicio de la Procuraduria General de Justicia que
estuviesen en trdmite a la entrada en vigor de este Decreto, se concluirdn conforme a la
normatividad que les era aplicable al inicio del procedimiento de que se trate...”.

Tampoco coincido con el argumento del proyecto de la mayoria en el sentido de que
su razonamiento se fundamenta en una supuesta aplicacion retroactiva de una nueva
disposicion que favorece al ciudadano, toda vez, que como lo sostuve en lineas anteriores,
este Ultimo ya tenia a su favor el beneficio de que las demas prestaciones se le generarian
hasta en tanto se le hiciera el pago o liquidacién correspondiente, maxime que el actor fue
destituido desde el afio de dos mil diez, por lo tanto, no aplica el supuesto beneficio que le
otorgaria ahora el pago solo por las demas prestaciones que se generaron por nueve meses,
toda vez, que al C. ***rxxkkinmminiiikxiiiidx  no s6lo le era obligatorio respetarle el
lineamiento minimo constitucional, valido en el momento que se le destituyd
injustificadamente, sino también le era benéfico, por lo tanto, la aplicacién retroactiva del
articulo 40 de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Tabasco, es en su
perjuicio y por ende a todas luces inconstitucional, considerandose que la retroactividad solo
se puede presentar en conflicto de leyes en el tiempo como lo determina la siguiente
Jurisprudencia de la Segunda Sala:

“RETROACTIVIDAD, NO SOLAMENTE PUEDE PRESENTARSE COMO
CONFLICTO DE LEYES EN EL TIEMPO. Es un error pretender que la
circunstancia de que una ley ordinaria actiie sobre el pasado no es contraria al
articulo 14 constitucional al no existir una ley anterior a aquélla, al amparo de la
cual hayan surgido derechos que resulten lesionados con la vigencia de la nueva
ley. Efectivamente, si bien es verdad que por regla general el fenémeno de la
retroactividad se presenta como un conflicto de leyes en el tiempo, como una
controversia entre dos leyes expedidas sucesivamente y que tienden a normar el
mismo acto, el mismo hecho o la misma situacién, también lo es que puede
darse el caso de que los mandatos de una ley sean retroactivos y lesivos al
mencionado articulo 14 cuando rijan de manera originaria determinada cuestion,

6 Tesis Aislada 11.10.T.18 K (10a.), Tribunales Colegiados de Circuito, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacidn Libro 47, Octubre de 2017, Tomo IV, Décima Epoca, p. 2450. Registro: 2015347



es decir, cuando ésta sea prevista legislativamente por primera vez. En atencion
a ese fenémeno complejo que constituye la aparicién del Estado, explicable por
el principio de soberania en virtud del cual el pueblo adopta la forma de gobierno
gue le place y se da normas que le permitan encauzar su vida social, surge una
diferenciacion entre gobernantes y gobernados que hace posible que quienes
integren el Poder Legislativo estén en aptitud de regular normativamente la
conducta de los gobernados. Pero ello no significa que éstos hayan perdido su
libertad aun en lo normado y que soOlo puedan realizar los actos que
especificamente les sean autorizados, sino nada mas que habran de abstenerse
de hacer lo prohibido por la ley y de sujetarse a los lineamientos trazados por
ésta en las hipotesis previstas por el legislador. Consecuentemente, en aquellos
casos en que la conducta del gobernado no haya sido normada en forma alguna
por el Poder Legislativo, de manera que no pueda ser considerada prohibida ni
valida Gnicamente cuando se cifia a determinadas restricciones, su realizacién
constituira el ejercicio de un "derecho”, emanado precisamente de la ausencia de
una ley reguladora, y tutelado, por lo mismo, por el orden juridico, en cuanto
éste, al dejar intacto el ambito de libertad en que tal conducta es factible,
tacitamente ha otorgado facultades para obrar discrecionalmente dentro del
mismo. Por consiguiente, la ausencia de normas limitadoras de la actividad del
individuo, configura un derecho respetable por las autoridades, aun por el propio
legislador, cuya vigencia desaparecerd hasta que surja una norma legislativa al
respecto. Es decir, antes de la prevencién legislativa, el derecho estriba en poder
obrar sin taxativas; después de ella, el derecho estd en obrar conforme a tal
prevencion, pues mientras las autoridades sélo pueden hacer lo que la ley les
faculta, el gobernado puede hacer todo lo que dicha ley no le prohibe.
Establecido que la ausencia de normas legislativas configura para el gobernado
el derecho de obrar libremente, y que tal derecho también es tutelado por el
orden juridico, porque todo lo no prohibido por las normas legales ni sujeto a
determinadas modalidades le esta por ellas permitido, tiene que admitirse que el
surgimiento de una ley que regule una situaciébn hasta entonces imprevista
legislativamente, s6lo puede obrar hacia el futuro, ya que de lo contrario estaria
vulnerando el articulo 14 constitucional, que estatuye que a ninguna ley se dara
efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna. Ahora bien, si en un caso no
existia ley alguna anterior a unas circulares reclamadas que fijara el precio oficial
de un producto para los efectos de la cuantificacion del impuesto de exportacion,
los quejosos tuvieron el derecho de exportar tal producto al precio que estimaron
pertinente, tomando en cuenta para su fijacion exclusivamente los costos de
produccion y un margen de utilidad. En consecuencia, las circulares que "rigen
situaciones anteriores a la fecha de su publicacién", vulneran el derecho de los
guejosos, derivado precisamente de la ausencia de disposiciones legales que lo
limitaran o reglamentaran.” "

Atentamente solicito se engrose al proyecto aprobado por la mayoria. - - - ------- -

- - - En desahogo del DECIMO punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del toca de revision
namero REV-005/2017-P-3, promovido por el Secretario y Titular de la
Unidad de Asuntos Juridicos y Acceso a la Informacion, ambos de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes del Estado de Tabasco;
autoridades demandadas en el juicio principal, en contra de la sentencia de

fecha veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis, emitida por la Cuarta

7 Jurisprudencia, Segunda Sala, Sexta Epoca, Semanario Judicial de la Federacién, Volumen LIV,
Tercera Parte, p. 45. Registro: 801597
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Sala Unitaria en el expediente administrativo numero 293/2014-S-4.

Consecuentemente, el Pleno por unanimidad de votos, aprobo: - - --------
- - - PRIMERO.- Se REVOCA la Sentencia definitiva dictada en fecha de veinticinco de
noviembre de dos mil dieciséis, por la Cuarta Sala otrora dentro del Juicio Contencioso
Administrativo 293/2014-S-4, por las razones externadas en el COSIDERANDO 1V de la
presente resolUCION. - - - - = - = - = - - - - - oo oo
- - - SEGUNDO.- Se declara la IMPROCEDENCIA del Juicio Contencioso Administrativo
293/2014-S-4, y consecuentemente, se determina el SOBRESEIMIENTO del citado juicio

por las razones expuestas en el CONSIDERANDO |V de la presente resolucién. - - - - - - - - -
- - - En desahogo del DECIMO PRIMER punto del orden del dia, se puso a

consideracion del Pleno Proyecto de resolucion del toca de reclamaciéon
namero REC-203/2014-P-4 (Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala
Superior), instado por la ciudadana *******kkikkkkikkikikkak narte actora en
el juicio principal, en contra de la sentencia definitiva de fecha once de
noviembre de dos mil catorce, dictada por la Primera Sala Unitaria en el
expediente administrativo numero 213/2013-S-1. Consecuentemente, el

Pleno por unanimidad de votos, aprobg: - - - - - - - === - == - e oo e oo oo -

- - - PRIMERO.- Por las razones expuestas en el considerando V y VI de esta resolucion,
este Organo Colegiado, determina declarar el primer agravio parcialmente fundado pero
insuficiente y el segundo inoperante, los agravios del Recurso de Reclamacion 203/2014-P-
4, interpuesto por la ciudadana *ksrrstiikskrttiiiks L Lo
- - - SEGUNDO.- Por las razones expuestas en los Considerandos V y VI de este fallo, se
confirma el sobreseimiento de fecha once de noviembre de dos mil catorce dictada por
la Primera Sala del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Tabasco,
deducido del expediente nimero 213/2013-S-1. - - - - - - = - = - o - o m o m e

- - - En desahogo del DECIMO SEGUNDO punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucién del toca de reclamacion
namero REC-087/2015-P-4 (Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala
Superior), interpuesto por el licenciadg ****x*kxkkrkkikkiikikkikkikiad: en su
calidad de Juez Calificador del Primer Turno Adscrito a la Direccion de
Asuntos Juridicos del H. Ayuntamiento Constitucional de Centro, Tabasco,
autoridad demandada en el juicio principal, en contra de los puntos segundo
y cuarto del acuerdo de fecha veintitrés de junio de dos mil quince, emitido
por la Tercera Sala Unitaria en el expediente administrativo namero

135/2015-S-3. Consecuentemente, el Pleno por unanimidad de votos,

- - - PRIMERQO. - Esta Sala Superior resultdé competente para conocer y resolver el presente
recurso, en términos de lo razonado en el considerando | de este fallo. - - - - - - - - - - ------
- - - SEGUNDO. - Por las razones y fundamentos expuestos en el considerando V de esta
resolucion, se declara ESENCIALMENTE FUNDADO el agravio formulado por el Licenciado



Fkkk kil y - en consecuencia, se revoca el acuerdo de veintitrés de junio de
dos mil quince, pronunciado por la Tercera Sala Unitaria, en el expediente 135/2015-S-3, y
en plenitud de jurisdiccién se emite el acuerdo que en derecho corresponde, quedando
redactado en los términos precisados en la parte final del mencionado punto considerativo. -
- - - TERCERO. - Al quedar firme esta resolucion, con atento oficio devuélvanse a la Sala de

origen los autos principales para los efectos legales correspondientes. - - - - - - - - - -------
- - - En desahogo del DECIMO TERCER punto del orden del dia, se puso a
consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del toca de reclamacion
nimero REC-019/2016-P-3 (Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala
Superior),promovido por el ciudadane *kkkrtikrrtikrtikkioikktbkrs y
otro, parte actora en el juicio principal, en contra del punto segundo del
acuerdo de fecha cinco de febrero de dos mil dieciséis, dictado por la Primera
Sala Unitaria en el expediente administrativo nimero 861/2015-S-1 y su
acumulado 867/2015-S-1. Consecuentemente, el Pleno por unanimidad de
VOLOS, aProb0: - - - = = = = o m o m e e e

- - - PRIMERO.- Por las razones expuestas en el considerando VI de esta resolucion, este
Organo Colegiado, determina declarar infundados los agravios del Recurso de Reclamacion

019/2016-P-3, interpuesto por los ciudadanos

*% *kkkkkkhhhhhhhhkkkikx *kkkkkkkhhkk *kkkkk *kkhkkkk

- - - SEGUNDO.- Por las razones expuestas en el Considerando VI de este fallo, se
confirma el acuerdo de cinco de febrero de dos mil dieciséis, dictado por la Tercera Sala
Unitaria del otrora Tribunal de lo Contencioso Administrativo, en autos del juicio contencioso
861/2015-S-1y su acumulado 867/2015-S-1. - - - - === - - - - - ---- - m oo

- - - En desahogo del DECIMO CUARTO punto del orden del dia, se dio
cuenta al Pleno del oficio 753-lll recibido el dieciséis de febrero de dos mil
dieciocho, firmado por el Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el
Estado de Tabasco, derivado del juicio de amparo 106/2018-11l, promovido
por *rrkkkkkkkkkkkkkkkk - en su caracter de gerente de la Sociedad
Mercantil denominada ******x**kkix ralativo al toca de reclamacion namero
REC-049/2016-P-1 (Reasignado a la Ponencia 2 de la Sala Superior).
Consecuentemente, el Pleno acord®: - ---------------

- - - Unico.- Glésese a los autos el oficio 753-1ll, que suscribe el Secretario del Juzgado

Segundo de Distrito en el Estado, mediante el cual notifica al Pleno de la Sala Superior, la
resolucién dictada en el incidente de suspension relativa al juicio de amparo ndmero
106/2018-Ill, promovido poOr *r*skkkkkkkiikrrrraiiiiiisx an sy caracter de Gerente de la
Fkkkkkkkkkkk  misma que determind negar la suspension definitiva, por tratarse un acto

consumado. Lo anterior, para todos los efectos legales a que haya lugar. - - - -----------
- - - En desahogo del DECIMO QUINTO punto del orden del dia, se dio
cuenta al Pleno del oficio 1865 recibido el dieciséis de febrero del afio en
curso, suscrito por la Actuaria Judicial del Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Circuito en el Estado, derivado del
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juicio de amparo 173/2018, interpuesto por *xirkkkkkkkkkkikkkikiink
relativo al toca de reclamacion nimero REC-110/2016-P-4 (Reasignado a la

Ponencia 1 de la Sala Superior). Consecuentemente, el Pleno acordo: - - - - -
- - - Unico.- Agréguese a sus autos, el oficio 1865 signado por la actuaria judicial del
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Circuito en el Estado,
notificando que con fundamento en lo dispuesto en los articulos 34 y 170 de la Ley de
Amparo, fue admitida a tramite la demanda promovida por ****xxssskkkdskidiiiikkkrriikiikddidik
misma que se registrd bajo el nimero 173/2018, desechandose la misma por cuanto hace a
la Segunda Sala Unitaria de este Tribunal, al actualizarse la causal de improcedencia
prevista en el numeral 61, fraccion XXIII de la citada ley. Lo anterior, para los efectos legales

gUE COMeSPONdaN. - - - - - - - - - oo o oo oo oo
- - - En desahogo del DECIMO SEXTO punto del orden del dia, se dio cuenta
al Pleno del oficio 736 recibido el diecinueve de febrero del presente afio,
signado por el Secretario del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de
Tabasco, derivado del juicio de amparo 1685/2017-4, instado por
FRkkkkkkkkeekkkekk s relativo al toca de reclamacion ndmero REC-
138/2017-P-1. Consecuentemente, el Pleno acord®: - - - - ------------ --

- - - Unico.- Intégrese al toca en que se actla, el oficio 736, suscrito por el Secretario del
Juzgado Tercero de Distrito en el Estado, mediante el cual comunica al Pleno de la Sala
Superior, la resolucion dictada por el Juez Segundo de Distrito del Centro Auxiliar de la
Segunda Region, con sede en San Andrés Cholula Puebla, en el juicio de amparo
1685/2017-4, PrOMOVId0 POr *****ttikssxsttmmksrrtttmooosssatt misma que determing no
amparar ni proteger al quejoso. Lo anterior, para todos los efectos legales conducentes. - - _
- - - En desahogo del DECIMO SEPTIMO punto del orden del dia, se dio
cuenta al Pleno de los oficios 386-Il y 390-II recibidos el dieciséis de los
corrientes, firmados por el Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en el
Estado de Tabasco, derivados del juicio de amparo 237/2018-1l, promovido
por Distribuidora de Vinos de Tabasco, S.A de C.V., a través de su
administrador Unico ******rixekkiioeaak* - relativo al toca de reclamacion
numero REC-027/2016-P-3(Reasignado a la Ponencia 3 de la Sala Superior).
Consecuentemente, el Pleno acord®: - - - - - - - == - == - - o - o e oo i oo a oo

- - - Unico.- Glésense a los autos, los oficios 386-11 y 390-II, signados por el Secretario del
Juzgado Segundo de Distrito en el Estado, con el primero de ellos informa al Pleno de este
Tribunal, que fue admitida a tramite la demanda interpuesta por ****** rrkiktrikiiidakkiiis - an
su caracter Administrador Unico de Distribuidora de Vinos de Tabasco, Sociedad An6nima
de Capital Variable, registrandose bajo el nimero 237/2018-II, asimismo requirié el informe
justificado de conformidad con el articulo 117 de la Ley de Amparo, el cual se ordena rendir
dentro del término correspondiente; con el segundo de los oficios hace de conocimiento el
auto dictado en el incidente de suspension relativo al juicio de amparo antes mencionado,

por el cual se determiné negar la misma en virtud de que se trata de un acto consumado, y



solicitd el informe previo, mismo que fue rendido a través del oficio TIA-SGA-207/2018-,
sefialandose como fecha para la celebracion de la audiencia incidental, las once horas con
cincuenta minutos de veintidos de febrero de este afio. Lo anterior, para todos los efectos

legalesaque hayalugar. - - - - - ----------momm o
- - - En desahogo del DECIMO OCTAVO punto del orden del dia, se dio

cuenta al Pleno del oficio 911 recibido el diecinueve de febrero de dos mil
dieciocho, signado por la Secretaria del Juzgado Tercero de Distrito en el
Estado de Tabasco, derivado del juicio de amparo 170/2018-2, instado por
Tkl kkkkkkkekkkkkk y otros, relativo al toca de reclamacion ndamero
REC-130/2017-P-2. Consecuentemente, el Pleno acord®: - - - -----------

- - - Unico.- Agréguese a los autos el oficio 911, que suscribe la Secretaria del Juzgado
Tercero de Distrito en el Estado, por medio del cual informa el previsto dictado en el

incidente de suspensién, relativo al juicio de amparo 170/2018-2, promovido por

ki g otros, por el cual se determind negar la misma en virtud de que
se trata de un acto consumado, y solicité el informe previo mismo que fue rendido por oficio
TJA-SGA-211/2018, sefalandose como fecha para la celebracion de la audiencia incidental,
las nueve horas con veintiséis minutos del veintiuno de febrero del afio en curso. Lo anterior,

para todos los efectos legales a correspondientes. - - - - = - = - = - = - oo oot
- - - En desahogo del DECIMO NOVENO punto del orden del dia, se dio
cuenta al Pleno del oficio 183-V-A recibido el diecinueve de febrero del afio
gue discurre, suscrito por el Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en el
Estado de Tabasco, derivado del juicio de amparo 244/2018-V-A, interpuesto
POr *rkkkkikkkibkikkkbkikkikkkkekiekiekk - ralativo al toca de revision ndmero
REV-056-2017-P-3. Consecuentemente, el Pleno acord®: - - ------------
- - - Unico.- Intégrese al toca en que se actua, el oficio 183-V-A, suscrito por el

Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado, a través del cual comunica
al Pleno de este Tribunal, la admisién a tramite de la demanda promovida por
FoRkokskckokokclolokkkokkkokok k) ok mjsma  que  fue radicada bajo el numero
244/2018-V-A; requiriendo el informe justificado de conformidad con los
numerales 116 y 117 de la Ley de Amparo; el que se ordena rendir dentro del
término correspondiente. Lo anterior, para todos los efectos legales que
COrrespondan.- - = = = = == = == - = - == - - - - - -- -
- - - En desahogo del VIGESIMO punto del orden del dia, se dio cuenta al
Pleno del oficio 561-V recibido el veinte de febrero del presente afio, signado
por la Secretaria del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Tabasco,
derivado del juicio de amparo 1915/2017-V, promovido por
Frkkkkkkkkekkeekkkkk - relativo al  cuadernillo de  ejecuciéon de sentencia
namero CES-175-2012-S-1. - - - - - - - === == - - o oo e oo oo

- - - Unico.- Glésese a sus autos el oficio 561-V, mediante el cual la Secretaria del Juzgado

Sexto de Distrito en el Estado, informa al Pleno de la Sala Superior que con fundamento en

lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley de Amparo, fue admitida a tramite la ampliacion de
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la demanda en el juicio de amparo 1915/2017-V, promovida por *****xxkkkkiskikikkikkkixtik,
asimismo requirié el informe justificado de conformidad con el numeral 117 de la Ley de la
materia; mismo que se ordena rendir dentro del término conducente. Lo anterior, para todos

los efectos legales a que hayalugar. - - ---------------------- o
- - - En desahogo del VIGESIMO PRIMER punto del orden del dia, se dio

cuenta al Pleno del escrito recibido el diecinueve de febrero del presente afio,
firmado por el licenciado ****xxkkirkkirkkirkiikkiakiis  apoderado legal vy
Director de Asuntos Juridicos del H. Ayuntamiento Constitucional de Jalapa,
Tabasco, relativo al cuadernillo de ejecucion de sentencia numero CES-

457/2012-S-4. Consecuentemente, el Pleno acordd; - - --------=--------

- - - Unico.- Se tiene por presentado al licenciado ***rrkkrikirikkikkikkikekinek - con g
personalidad debidamente acreditada en autos, con su libelo de cuenta, mediante el cual,
exhibe copia con sello original de los oficios DAJM/JA/060/2018 y DAJM/JA/061/2018, de
fechas veinticuatro y veinticinco de enero del afio en curso, con los cuales, pretende
acreditar los tramites administrativos realizados por esta Direccion, para dar cumplimiento al
pago a que fue condenada su representado; escrito y anexos que se ordenan glosar a los
presentes autos, para que surtan los efectos legales a que haya lugar, debiéndose estar a

gue se determine este Pleno con el resultado de la diligencia sefialada. - - - -------------
- - - En desahogo del VIGESIMO SEGUNDO punto del orden del dia, se dio

cuenta al Pleno del escrito recibido el diecinueve de los corrientes, signado
por el licenciado ****x*kkikkkirikiriiriiit  gpoderado legal y Director de
Asuntos Juridicos del H. Ayuntamiento Constitucional de Jalapa, Tabasco,
relativo al cuadernillo de ejecucién de sentencia nimero CES-192/2010-S-2.

Consecuentemente, el Pleno acord®: - - ---------------------------

- - - Unico.- Se tiene por presentado al licenciado ***+rskrkikiktiiriiriirkkrkiakks  con |a
personalidad debidamente acreditada en autos, con su libelo de cuenta, mediante el cual,
exhibe copia con sello original de los oficios DAJM/JA/084/2018 y DAJM/JA/043/2018, de
fechas ocho y trece de febrero del afio en curso, con los cuales, pretende acreditar los
tramites administrativos realizados por esta Direccion, para dar cumplimiento al pago a que
fue condenada su representado; escrito y anexos que se ordenan glosar a los presentes
autos, para que surtan los efectos legales a que haya lugar, debiéndose estar a que se
determine este Pleno con el resultado de la diligencia sefialada. - - - - -----------------
- - - En desahogo del VIGESIMO TERCER punto del orden del dia, se dio
cuenta al Pleno del oficio 190-VIII, recibido el dia veintiuno de febrero del afio
en curso, signado por el Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en el
Estado, deducido del juicio de amparo 1637/2016-VII, relacionado con el
cuadernillo de ejecucién de sentencia 024/2011-S-3. Consecuentemente, el

Plenoacordd: - - - - - -----cmommmm e

- - - Unico. Agréguese al cuadernillo en que se actla, el oficio 190-VIIl, que suscribe el

Secretario del Juzgado Quinto de Distrito en el Estado, mediante el cual comunica el



requerimiento a este Tribunal, para que en el término de tres dias informe que acordé en
relaciéon al calendario de pagos de dos mil dieciocho, que acompafié el H. Ayuntamiento
Constitucional de Macuspana, Tabasco, a esa autoridad. Lo anterior, para todos los efectos

legales conducentes. - - - - - - - - - - - s o m oo oo

- - - En desahogo del UNICO punto de los asuntos generales la Secretaria
General de Acuerdos, da cuenta al Pleno del escrito recibido el veinte de
febrero de dos mil dieciocho, suscrito por el licenciado
Frkkkkkkkkkekekkeekkeekk - autorizado de la parte actora en el juicio principal,
relacionado con el toca de reclamacion numero 083/2017-P-2 (reasignado a
la Ponencia 3 de la Sala Superior), por el cual promueve excitativa de
justicia, en contra del Magistrado de la Segunda Sala Unitaria de este

Tribunal. Consecuentemente, el Pleno acord®; - ------------«c-«------

- - - Primero.- Téngase por presentado al ciudadang ****xxxkkikktiiikitiiiikktiikkikxritx  con
su escrito de cuenta, promoviendo EXCITATIVA DE JUSTICIA en contra del Magistrado de
la Tercera Ponencia, M.D. Oscar Rebolledo Herrera, con motivo de la omision del dictado de
la resolucién correspondiente, en el recurso de reclamacion REC-083/2017-P-2 (reasignado
ala Ponencia Tres de la Sala Superior). - - - - = - = - = - m oo oo m e o
- - -Segundo.- En relacion al punto que antecede, con fundamento en los articulos 100 y 101
primer parrafo, de la abrogada Ley de Justicia Administrativa, en relacion directa con el
segundo parrafo del articulo segundo transitorio del Decreto 108 publicado en el Periédico
Oficial el quince de julio del afio en curso, se recibe a tramite la presente excitativa de
justicia, misma que debera registrarse bajo el nimero 008/2018-P-3.

Por lo anterior, se ordena requerir al Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, para que

en el plazo de CINCO DIAS, rinda su informe acerca de la excitativa planteada. - - - - - - - - --

- - - Por lo anterior, una vez agotados los asuntos listados para la presente
sesion, siendo las once horas con diecisiete minutos del dia del encabezado
de la presente acta, el licenciado José Alfredo Celorio Méndez, Magistrado
Presidente del Tribunal, declara clausurados los trabajos y dio por concluida
la misma, informando a los Magistrados del Pleno de la Sala Superior, que
para la celebracion de la IX Sesién Ordinaria, se atendera a lo dispuesto por
el numeral 168 de la Ley de Justicia Administrativa, autorizando la presente
acta del conformidad con los numerales 174 fraccion V y 175, fracciones I, 11l
y IX de la Ley de Justicia Administrativa, firmando en unién de la Licenciada

Mirna Bautista Correa, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da

Eliminados los nombres y datos personales de personas fisicas (actores). Fundamento Legal: articulo
124 y 128, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco.
Articulos 22 y 23 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados
del Estado de Tabasco, asi como el numeral Quincuagésimo noveno de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracién de
Versiones PUbliCas.- - - - === - - - - - oo
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La presente hoja pertenece a la VIl Sesion Ordinaria, de fecha veintidos de febrero de dos

mildieciocho. - - - = - - == - - - o - oo



