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TOCA DE RECLAMACION No. REC-
139/2022-P-3

RECURRENTES: , EN SU
CARACTER DE AUTORIDADES
DEMANDADAS EN EL JUICIO DE ORIGEN,
POR CONDUCTO DE SuU
REPRESENTANTE LEGAL.

MAGISTRADA PONENTE: M. EN D.
DENISSE JUAREZ HERRERA.

SECRETARIA DE ACUERDOS: LIC.
ESTHER REYES VEGA.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA XIV SESION ORDINARIA
DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE TABASCO, CORRESPONDIENTE AL CATORCE DE ABRIL
DE DOS MIL VEINTITRES.

VIS TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al recurso de
reclamacion numero REC-139/2022-P-3, interpuesto por la Universidad
Juarez Autbnoma de Tabasco y el Consejo Divisional de la Division
Académica de Ciencias Bioldgicas de la misma universidad, en su caracter
de autoridades demandadas en el juicio de origen, por conducto de su
autorizado legal, en contra del auto de fecha once de agosto de dos mil
veintidds, a través del cual se admitié la demanda, dictado por la Tercera
Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco,
dentro del expediente nimero 317/2021-S-3 Yy,

RESULTANDO

1.- Por escrito depositado via Buzén Institucional del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, el dos de agosto de dos mil
veintiuno, el C. *etkkeeeer  nor sy propio derecho, promovid juicio
contencioso administrativo, sefialando como autoridades demandadas a la
Universidad Juarez Autonoma de Tabasco y al Consejo Divisional de la
Division Académica de Ciencias Bioldgicas de la misma universidad,

sefialando como actos impugnados los siguientes:

“a) El oficip *+ikkerkaeekoek v |3 resolucidn del expediente
Tkt g ) de fecha de primero de julio del
dos mil veintiuno, decisidn administrativa donde no se funda ni motiva
de manera correcta la aplicacion de los articulos que enuncia la
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constitucién(sic) Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Convencion Americana de Derechos Humanos, la Ley Orgéanica de la
UJAT vy articulo 70 del Estatuto General de la UJAT(sic),
transgrediendo mi derecho fundamental de legalidad, previsto en el
articulo 16 constitucional, asi como el(sic) articulo(sic) 3 y 3, fraccién
X de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

b) La ejecucion de la decision administrativa del H. Consejo Divisional
de la DACBIOL, asi como los diversos oficios que emito a la
secretaria(sic) de Servicios Escolares de la UJAT(sic) para realizar la
baja definitiva del suscrito.”

2.- Con fecha nueve de noviembre de dos mil veintiuno, la
Tercera Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Tabasco, a quien toco conocer por turno del juicio, radicandolo bajo el
namero de expediente 317/2021-S-3, previno al promovente para que
dentro del término de cinco dias habiles precisara el acto que le atribuia a
cada una de las autoridades que sefiald6 como demandadas, esto de
conformidad con lo establecido en el articulo 43, fraccion lll, de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, apercibido que en caso de

incumplimiento, se tendria por no presentada la demanda.

3.- Mediante escrito presentado el dieciocho de noviembre de dos
mil veintiuno, el actor C. ***xkkkrrkknk cymplié el requerimiento anterior, por
lo que a través del auto emitido el once de agosto de dos mil veintidés, la

Tercera Sala del conocimiento, admitié en los términos antes sefalados la

demanda propuesta, ordenando correr traslado a las autoridades enjuiciadas

y a la tercero interesada C. *¥******xxxx nara que formularan su contestacion y
apersonamiento en el término de ley, respectivamente, asimismo, se
admitieron las pruebas ofrecidas por la parte actora y, finalmente, negé la
suspension de la ejecucion de los actos impugnados, por considerar que al
otorgarse se causaria perjuicio al interés social y se contravendrian

disposiciones de orden publico.

4.- Inconformes con el proveido anterior, a través del oficio
presentado el veintinueve de agosto de dos mil veintidds, las autoridades
demandadas, por conducto de su apoderado legal, interpusieron recurso
de reclamacién, mismo que fue remitido a la Sala Superior el dia veintitrés de

septiembre de dos mil veintidds.

5.- Mediante auto de veintitrés de septiembre de dos mil veintidds, el
Magistrado Presidente de este tribunal, admiti6 a trmite el recurso de
reclamacion interpuesto por las autoridades demandadas, ordenando correr
traslado del mismo al actor, para que en un término de cinco dias habiles,

manifestara lo que a su derecho conviniera, finalmente, designé a la
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Magistrada titular de la Tercera Ponencia, M. en D. Denisse Juarez Herrera,
para que formulara el proyecto de sentencia correspondiente.

6.- A través del proveido de fecha catorce de noviembre de dos mil
veintidds, se tuvo por no desahogada la vista que se concedi6 a la parte
actora, en relacion con el recurso de reclamacion promovido por las
autoridades demandadas; por lo que se tuvo por precluido el derecho al actor
paratal efecto, en consecuencia, al estar integradas las constancias de autos,
se ordend turnar el expediente a la Magistrada Ponente, siendo recepcionado

en la citada Ponencia, el dia quince de marzo de dos mil veintitrés, para la

elaboracién del proyecto de sentencia respectivo.

7.- Como medida para mejor proveer, mediante acta circunstanciada
levantada en fecha treinta y uno de marzo de dos mil veintitrés, se hizo
constar por la Secretaria de Acuerdos de la Tercera Ponencia de la Sala

Superior, la consulta a la pagina de internet https://www.dgej.cjf.gob.mx/

internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp, del Consejo de la Judicatura Federal,

a fin de revisar el estado procesal del juicio de amparo indirecto 832/2021-
7, del indice del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tabasco, del
cual advirti6 que mediante sentencia de fecha veinte de enero de dos mil
veintidds, se resolvid ese juicio constitucional en el sentido de amparar y
proteger al quUejoso C. **rixkkkkitx narg los efectos ahi detallados, asimismo,
el doce de julio de dos mil veintidos, el Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa del Décimo Circuito admitié a tramite el recurso de revision

89/2022, interpuesto por la Coordinadora del Departamento Estudios de
Geénero de la Universidad Juarez Autonoma de Tabasco, en contra de la
sentencia emitida en ese juicio de amparo, el cual a la fecha de la presente
consulta se encuentra pendiente de resolver, agregando sendas capturas
de pantalla; acta circunstanciada de la que se dio cuenta por la Magistrada
Ponente mediante acuerdo de diez de abril de dos mil veintitrés, y al estimar
gue se contaban con los elementos suficientes, procediéo a formular el
proyecto de sentencia respectivo, hecho lo anterior, se emite por este Pleno

de la Sala Superior, el fallo correspondiente en los siguientes términos:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA SUPERIOR
DE ESTE TRIBUNAL.- Este 6rgano colegiado es competente para conocer
y resolver el presente RECURSO DE RECLAMACION, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 171, fraccidén XXII, en relacion con los diversos 108,


https://www.dgej.cjf.gob.mx/%20internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp
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109y 110, todos de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco,
publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en el Suplemento B al
Periodico Oficial del Estado, nimero 7811 y que entrd en vigor al dia

siguiente.

SEGUNDO.- PROCEDENCIA DEL RECURSO.- Es procedente el
recurso de reclamacion, al cumplir con los requisitos establecidos en la
fraccion | del articulo 110 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco?, en virtud que las autoridades demandadas ahora recurrentes se
inconforman del auto de fecha once de agosto de dos mil veintidés, a

través del cual se admitié la demanda.

Asi también se desprende de autos (fojas 77 a 80 de las copias
certificadas del expediente principal), que el citado acuerdo le fue notificado a
las autoridades demandadas, ahora recurrentes, el veintitrés de agosto dos
mil veintidés, por lo que el término de cinco dias habiles para la interposicion
del recurso de trato, transcurrié del veinticinco al treinta y uno de agosto
de dos mil veintidds?, siendo que el medio de impugnacion fue presentado
el veintinueve de agosto de dos mil veintidés, por lo cual, el recurso se

interpuso en tiempo.

TERCERO.- SINTESIS DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO.-
En estricta observancia a los principios procesales de exhaustividad y
congruencia que rigen las sentencias, conforme a lo dispuesto en los articulos
96 y 97 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente,
se procede al estudio y resolucion conjunta de los argumentos de agravios
hechos valer por las autoridades demandadas ahora recurrentes, a travées

de los cuales, medularmente, sostienen lo siguiente:

A) Que resulta improcedente lo determinado en el acuerdo
recurrido, mediante el cual se admite la demanda interpuesta por
el C. *eeeeooekk debido a que este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, no es competente para
conocer de resoluciones emitidas por organismos autbnomos a
través de las cuales se determinen sanciones diferentes a las de
caracter fiscal o administrativo, siendo que en el caso, la
resolucion dictada en el expediente *** ¥ kkkkkiiiiiititiotet_

1 “Articulo 110.- El recurso de reclamacién procedera en contra de los acuerdos o resoluciones siguientes
que:

I. Admitan, desechen, o tengan por no presentada la demanda, la contestacién o ampliaciéon de ambas, o
alguna prueba

()

(Enfasis afadido)

2 Descontandose de dicho computo los dias veintisiete y veintiocho de agosto de dos mil veintidos, por
corresponder a sabado y domingo, esto de conformidad con lo establecido por el articulo 22 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente.
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01/2021 de fecha de uno de julio de dos mil veintiuno, por
medio de la cual se determin6 la expulsion del C.
Tk - como  estudiante de la Universidad Juarez
Auténoma de Tabasco, no actualiza la competencia material
conforme a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, ya que no se determina una sancion administrativa o
fiscal que sea impugnable mediante juicio contencioso, puesto
que ésta fue emitida con las facultades y autonomia que goza
dicha universidad, para otorgar o no el grado académico de
licenciado a sus estudiantes, maxime que las Universidades
Publicas Auténomas, estan dotadas de independencia en
términos del articulo 3 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al poder regular el ingreso, promocion y
permanencia de su personal académico, en ese tenor, la
expulsion de un alumno constituye la exclusion del mismo de la
esfera juridica universitaria, mas no es equivalente a un acto de
autoridad que determine una sancién administrativa o fiscal que
es materia de los Tribunales Administrativos Estatales o
Federales, ya que el acto impugnado consiste(sic) en el derecho
a la educacion del alumno y la permanencia como estudiante de
dicha universidad, siendo la via correcta el juicio de amparo, en
tales consideraciones, estima improcedente la demanda, al
ubicarse en el supuesto previsto en el articulo 40, fraccion |, de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco.

B) Por otro lado, sefiala que también resultaba improcedente
admitir a tramite el juicio contencioso administrativo, dado que el
acto impugnado es materia del juicio de amparo 832/2021-7
radicado ante el Juzgado Tercero de Distrito del Estado de
Tabasco, el cual se encuentra pendiente de ser resuelto, lo que
acredita con la sentencia constitucional de veinte de enero del
dos mil veintidds, dictada en el citado juicio constitucional, por
lo que en tales consideraciones, estima improcedente la
demanda, al ubicarse el supuesto previsto en el articulo 40,
fraccion 1V, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco.

Al respecto, a la parte actora fue omisa en formular manifestaciones
en torno al recurso de reclamacion planteado por las autoridades enjuiciadas,
razon por la cual se declaro precluido su derecho para tal efecto mediante

acuerdo de catorce de noviembre de dos mil veintidos.

CUARTO.- ANALISIS DE LA LEGALIDAD DEL AUTO
RECURRIDO.- De conformidad con lo antes relatado, este Pleno del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, determina que
es fundado y suficiente uno de los argumentos de reclamacion
expuestos por las autoridades recurrentes, siendo lo procedente revocar

el auto de once de agosto de dos mil veintidos, a través del cual se

admiti6 la demanda, dictado en el expediente 317/2021-S-3, por las

consideraciones siguientes:
En principio, es de sefialarse, como asi se hizo en el resultando 1 de
este fallo, que el dia dos de agosto de dos mil veintiuno, el C. **rrrtrkiiik
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por su propio derecho, promovio juicio contencioso administrativo en contra

de la Universidad Juarez Autbnoma de Tabasco y el Consejo Divisional
de la Divisibn Académica de Ciencias Biologicas de la misma
universidad, de quiénes demandd, en esencia, la resolucion de fecha uno
de julio de dos mil veintiuno, dictada en el expediente ** ¥ kst
ikt por medio de la cual el Consejo Divisional de la Division
Académica de Ciencias Bioldgicas de la Universidad Juarez Autbnoma
de Tabasco, declar6 que el actor incurri6 en responsabilidad
administrativa por hechos cometidos en contra de la alumna C.
Fekkerkkk - imponiendo una sancién consistente en la expulsion como
alumno de esa universidad, asi como la ejecucion de dicha sancién que

culmind con su baja definitiva.

Seguidamente, como quedé precisado en el resultando 3, a través
del auto de once de agosto de dos mil veintidés, la Sala instructora admitié

en los términos antes sefialados la demanda propuesta, ordenando correr

traslado a las autoridades enjuiciadas y a la tercero interesada C. **¥ ¥k
para que formularan su contestacion y apersonamiento en el término de ley,
respectivamente, asimismo, se admitieron las pruebas ofrecidas por el
accionante vy, finalmente, nego la suspension de la ejecucién de los actos
impugnados, por considerar que al otorgarse se causaria perjuicio al interés

social y se contravendrian disposiciones de orden publico.

Sefalado lo anterior, con la finalidad de analizar la decision tomada
por la Tercera Sala Unitaria, conviene traer a colacion los articulos 40,
fraccion IV, y 41, fraccion Il, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Tabasco, los cuales se transcriben a continuacion:

“Articulo 40.- El Juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco es improcedente:

(...)

IV. Contra actos o resoluciones gque sean materia de otro juicio
0 medio de defensa pendiente de resolucién, promovido por el
mismo _actor, contra las mismas autoridades v el mismo _acto
administrativo, aunque las violaciones reclamadas sean
distintas;

—_———l

(...)

Las causas de improcedencia son de estudio preferente y deberan
guedar probadas plenamente. Se analizaran en cualquier momento,
ya sea de oficio o a peticion de parte.

Articulo 41.- Procede el sobreseimiento en el juicio cuando:

(...)
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Il. Durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior;

...y

(Enfasis afiadido)

De acuerdo con los dispositivos legales reproducidos, es
improcedente el juicio contencioso administrativo y debe decretarse el
sobreseimiento de éste, cuando se intente en contra de actos o resoluciones
gue sean materia de otro juicio o medio de defensa pendiente de resolucion,
promovido por el mismo actor, contra las mismas autoridades y el mismo acto

administrativo, aunque las violaciones reclamadas sean distintas.

En ese tenor, se estima fundado y suficiente el argumento de
agravio identificado con el inciso B) del considerando TERCERO, a través del
cual las autoridades enjuiciadas sostienen que debe revocarse el acuerdo de
admision de la demanda del juicio contencioso administrativo de origen al

actualizarse la causal de improcedencia y sobreseimiento antes aludida.

Lo anterior es asi, porgue de los elementos probatorios aportados
por las autoridades recurrentes, este érgano colegiado puede advertir, entre
otros, el original del oficio 2000/2022, suscrito por el Secretario del Juzgado
Tercero de Distrito del Estado de Tabasco, el cual contiene la sentencia
constitucional de fecha veinte de enero de dos mil veintidés, dictada por
ese Juzgado de Distrito en el juicio de amparo 832/2021-7, de donde se

advierte lo siguiente (foja 12 a 25 del toca en gque se actua):

¢ Dicho juicio de amparo 832/2021-7, fue promovido por el C, *¥¥¥kkkkkik
por su propio derecho, en contra de actos del Consejo Divisional de la
Division Académica de Ciencias Bioldgicas de la Universidad Juarez
Autonoma de Tabasco y otras autoridades de la misma universidad.

¢ Que elacto reclamado en tal juicio consiste en el contenido del “oficio
kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhkhkkkkkkkkkx y I a reSO|UC|()n del eXpedIente *kkkkkkkkkk
Rk eeekeekekk (G0 ), ambos de fecha de uno de julio del
dos mil veintiuno, a traves de los cuales se le expulsa definitivamente
de la Division Académica de Ciencias Biolégicas de la Universidad
Juarez Autbnoma de Tabasco.

¢ Que mediante sentencia de fecha veinte de enero de dos mil
veintidés, el Juzgado Tercero del conocimiento, determiné amparar
y proteger al quejoso C. ****++xkkek - grdenando a las autoridades
responsables a fin de que dejaran insubsistente la resolucion de
fecha uno de julio de dos mil veintiuno, dictada en el expediente
***************************************’ y emltan Otra en Ia que atendlendo
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a los principios de irretroactividad de la ley, determinen la
improcedencia del procedimiento instaurado en su contra, en atencion
a gque los hechos investigados son anteriores a la expedicion,
publicacion y entrada en vigor del Protocolo para la Prevencion,
Atencion y Sancion del Hostigamiento Sexual y Acoso Sexual de la
Universidad Juarez Autbnoma de Tabasco, y por ende inaplicable al
guejoso.

Asimismo, del acta circunstanciada de fecha treintay uno de marzo

de dos mil veintitrés, levantada por la Secretaria de Acuerdos adscrita a la
Tercera Ponencia de la Sala Superior, misma que se invoca como hecho
notorio®, se pudo advertir, de la consulta realizada a la pagina de internet

https://www.dgej.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ ExpedienteyTipo.asp, del

Consejo de la Judicatura Federal, adicionalmente a lo antes detallado, que
mediante acuerdo de fecha doce de julio de dos mil veintidos, el Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Circuito, admitio a tramite el

recurso de revisién 89/2022, interpuesto por la Coordinadora del
Departamento Estudios de Género de la Universidad Juarez Autbnoma de
Tabasco, en contra de la sentencia emitida en el juicio de amparo indirecto
832/2021-7, el cual se encuentra pendiente de resolver, como lo sostuvo

con las siguientes capturas de pantalla:

# dgej.f.gob.mx/ina

Nimero de Expediente Unico Nacional: 29645732 Nimero de Expediinte Asignado: Nimero d control Oficina de Comespondencia Comdn: 0
[Casiicanin amparo en rvisin [[Revisitn senience princpa ]
[Fecna presentzcin [pemanz2 ]
[Fecha iy [emanz ]
lamaos [Cirn
lamatos esperiiicos |Ofio -
[Administafiva
|Ctros administraiiva
|Expuision definiiva
20202
[Sentendia
|t 0Uc0n matena del juicio (penericas \Adminisirativa locel

adserita 3l Juzgado Tercero de Disinio en el Estado de Tabasto

|Autoridad oue remile ef expediente materia del juick. ISear

No exisien Asumins relacionados para eske expedientz

3 Tesis P. 1X/2004, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XIX, abril de dos mil cuatro, cuyo contenido es:

“HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS
EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION. De conformidad con el articulo 88 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria
a la Ley de Amparo, segun lo dispuesto por el articulo 20. de este ordenamiento, resulta valida la invocacion de
hechos notorios, aun cuando no hayan sido alegados ni demostrados por las partes. En ese sentido, es indudable
que como los Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion integran tanto el Pleno como las Salas de
este Alto Tribunal, al resolver los juicios que a cada 6rgano corresponda, pueden validamente invocar
oficiosamente, como hechos notorios, los expedientes y las ejecutorias de aquéllos, como medios de prueba aptos
para fundar una sentencia, sin que sea necesaria la certificacion de sus datos o el anexo de tales elementos al
sumario, bastando con tenerlos a la vista, pues se trata de una facultad emanada de la ley que puede ser ejercida
para resolver la contienda judicial.”
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Asunios Relacionados

Sintesis de los Acuerdos 2sociados al Asunty

Amparoen Revision ~ 13.07-022 se admite  trémite el recurso de revision

Amparo en Revisin  2408-072 52 tuma a la ponencia uno a camo del Magistrado Maestro en Derecho Victor Hugo Veldrquez Rosas, para elaborar el proyecto de resolucion comespondiente

Asi, del analisis conjunto a los elementos probatorios antes
detallados, mismos que hacen prueba plena en términos del articulo 68,
fraccion |, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco?, se
dice que en la especie se actualizan las causales de improcedencia y
sobreseimiento antes transcritas, pues en atencion a lo anteriormente
detallado es posible conocer que laresolucion de fechauno de julio de dos
mil veintiuno, dictada en el expediente *****xkkkkkiiitititttttaookaookokook.
que impugna el actor C, ***xxkkkkkck - an gl juicio contencioso administrativo
de origen 317/2021-S-3, por medio de la cual el Consejo Divisional de la
Division Académica de Ciencias Biologicas de la Universidad Juéarez
Auténoma de Tabasco, declar6 que el accionante incurrié en responsabilidad
administrativa por hechos cometidos en contra de la ******x+xx imponiendo
una sancioén consistente en la expulsién como alumno de esa universidad,
asi como la ejecucién de dicha sancion que culmind con la baja definitiva del

actor de la institucion educativa referida; si es materia de controversia por

parte del mismo quejoso C. ***x+xxiixx an gl juicio de amparo indirecto

832/2021-7, relacionado con el recurso de revision 89/2022, mismo que se

4 “Articulo 68.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

I. Haran prueba plena, la confesion expresa de las partes, la inspeccion ocular, las presunciones legales que
no admitan prueba en contrario, asi como los hechos legalmente afirmados por autoridades en documentos
publicos, pero si en estos Ultimos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de
particulares, los documentos s6lo prueban plenamente que ante la autoridad que los expidié se hicieron tales
declaraciones o manifestaciones, pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado;

()
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encuentra pendiente de resolucion definitiva y en contra de sendas

autoridades de la Universidad Juarez Autbnoma de Tabasco, actualizandose

asi la causal de improcedencia por litispendencia.

Pues de lo antes relatado, se tiene que en el juicio de amparo
832/2021-7, del indice de asuntos del Juzgado Tercero de Distrito del Estado
de Tabasco, el quejoso C. *rrxxkkkkknkek  combatio de diversas autoridades de

la Universidad Juarez Autbnoma de Tabasco, la misma resolucién de uno de

julio de dos mil veintiuno que decretd su expulsion como alumno de esa
institucion educativa, siendo que con fecha veinte de enero de dos mil
veintidds, se emiti6é sentencia en dicho juicio constitucional, en el sentido de
amparar y proteger al quejoso y ordenando a las autoridades responsables,
a fin de que dejaran insubsistente la resolucion de fecha uno de julio de
dos mil veintiuno, dictada en el expediente *rrrriksakdkk_
Fkkkkkkk |y emitan otra en la que atendiendo a los principios de irretroactividad
de la ley, determinen la improcedencia del procedimiento instaurado en su
contra, en atenciébn a que los hechos investigados son anteriores a la
expedicion, publicacién y entrada en vigor del Protocolo para la Prevencion,
Atencion y Sancion del Hostigamiento Sexual y Acoso Sexual de la
Universidad Juarez Autbnoma de Tabasco, y por ende inaplicable al quejoso,
siendo que en contra de dicha sentencia, una de las autoridades
responsables de ese recinto universitario, promovio el recurso de revision
89/2022, el cual se encuentra pendiente de resolucion por parte del Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Circuito.

Sirve de sustento a la determinacion anterior, por analogia y como

criterio orientador, la tesis VI-TASR-VII-19, sustentada por el Tribunal Federal

de Justicia Administrativa, publicada en la revista de dicho 6rgano
jurisdiccional, sexta época, afio Ill, numero 29, mayo dos mil diez, pagina 195,

gue es del contenido siguiente:

“JUICIO DE NULIDAD.- ES IMPROCEDENTE CUANDO SE
PROMUEVE EN CONTRA DE UN ACTO ADMINISTRATIVO QUE
HA SIDO PREVIAMENTE IMPUGNADO ANTE ESTE TRIBUNAL
Y SE ENCUENTRA PENDIENTE DE RESOLUCION.- De
conformidad a lo ordenado por el articulo 8, ultimo pérrafo, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la
procedencia de los juicios seguidos ante este Tribunal, debe ser
analizada aun de oficio. Por su parte, la fraccion V, del numeral en
cita, estatuye que es improcedente el juicio ante este Organo
jurisdiccional, contra los actos que sean materia de un recurso o
juicio gue se encuentre pendiente de resolucién ante una autoridad
administrativa o ante el propio Tribunal. Por tanto, si del examen
realizado por la Sala al control de los expedientes tramitados ante
ella, se advierte que la resolucién controvertida es materia de un
juicio de nulidad presentado con anterioridad, y éste se encuentra
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pendiente de resolucién, debera decretarse el sobreseimiento del
juicio, al actualizarse la causal de improcedencia antes apuntada.”

lgualmente, apoya la determinacion anterior, por analogia, la tesis
[.110.C.31 K (10a.), sustentada por el Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, décima época, libro 63, enero de dos mil diecinueve,
tomo lll, pagina 3029, registro 2019187, que es del contenido siguiente:

“‘LITISPENDENCIA. CASOS EN QUE SE ACTUALIZA ESTA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61,
FRACCION X, DE LA LEY DE AMPARQO. La causa de improcedencia
prevista en la fraccion X del articulo 61 de la Ley de Amparo, lo que
comunmente se conoce como litispendencia, pretende evitar que se
emitan sentencias contradictorias sobre la misma controversia, pues
no es posible que en varios juicios se examine el mismo acto, ya que
su constitucionalidad sélo puede juzgarse una vez, de manera que su
actualizacion depende, necesariamente, de que exista identidad en el
guejoso, las autoridades responsables y el acto reclamado pero, sobre
todo, que al momento de presentar la demanda de amparo exista otro
juicio constitucional que se encuentre pendiente de resolucion. Esto
es, el juicio de amparo sera improcedente por litispendencia, cuando
exista otro juicio en tramite o pendiente de resolucion —en primera o
segunda instancia—, y se promueva una segunda o ulterior demanda
de amparo: por el mismo quejoso, contra las mismas autoridades
responsables y por el mismo acto o horma general. En este caso,
basta que se retinan los anteriores requisitos para que el amparo sea
improcedente aunque las violaciones que se aduzcan sean distintas.
Esto es, no constituye un requisito indispensable que se trate de
demandas de amparo idénticas. Entendiéndose por juicio de amparo
en tramite, aquel asunto que ya ha sido promovido y que no se ha
resuelto en definitiva, o si se trata de un juicio de amparo cuya
sentencia admita la procedencia del recurso de revision, se encuentre
transcurriendo el plazo para su interposicién, o bien, que ya se haya
interpuesto dicho recurso y no haya sido resuelto a la fecha de
presentacion de la segunda o ulterior demanda con las caracteristicas
sefialadas. También puede actualizarse esta causa de improcedencia
aunque al sefialarse autoridades ejecutoras, éstas sean distintas a las
designadas en el amparo anterior; ello, siempre que los actos
reclamados a dichas ejecutoras sélo se impugnen como
consecuencia de los actos que se atribuyen a la autoridad ordenadora
Y NO por Vicios propios pues, en caso contrario, respecto de los actos
de ejecucion no operaria la hipétesis legal relativa. Un aspecto
importante a destacar lo constituye el hecho de que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ha sustentado que esta causa de
improcedencia también se actualiza cuando en una segunda
demanda de amparo se combaten actos que, sin ser los mismos que
los reclamados en la demanda presentada en primer término,
realmente sélo constituyen las consecuencias legales de los
reclamados en ésta. En este contexto, s6lo podra presentarse una
segunda demanda de amparo contra actos que son una
consecuencia legal de los reclamados en la primera demanda, si se
tuvo conocimiento de aquéllos con posterioridad de los originalmente
reclamados y ya no se pudo ampliar la demanda por haberse
celebrado la audiencia constitucional. Por tanto, si no se cumplen
estos Ultimos requisitos, la demanda de amparo contra actos que no
son sino la consecuencia legal de otro que se encuentra en tramite,
sera improcedente.”
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Sin que sea 6bice que el actor a través del juicio contencioso
administrativo de origen 317/2021-S-3, haya sefialado también como “actos
impugnados” el oficip ***¥* ¥ kkkkittikikkkkikit v | ejecucion de la decision
administrativa para darlo de baja(sic), pues teniendo a la vista el oficio antes
referido de fecha uno de julio de dos mil veintiuno (foja 46 de las copias
certificadas del expediente de trato), es posible advertir éste se relaciona
con la notificacion de la resolucion que decret6 la sancion de expulsion
aludida, y en cuanto a los actos de ejecucion de decision administrativa para
darlo de baja, no son propiamente actos administrativos que puedan tenerse
como impugnados de forma independiente, pues en realidad se tratan de
efectos inherentes de la resolucion de fecha uno de julio de dos mil
Velnt|un0, d|Ctada en el expedlente ***************************************'

materia del juicio constitucional antes detallado.

Como corolario de lo anterior, asiste la razén a las autoridades
demandadas ahora recurrentes, en cuanto afirman que fue incorrecta la

admision de la demanda, en consecuencia, en plena jurisdiccién, de

conformidad con el articulo 171, fraccion XXIl, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco®, lo procedente es revocar el auto
admisorio de fecha once de agosto de dos mil veintidds, dictado en el
expediente 317/2021-S-3 por la Tercera Sala Unitaria de este tribunal, y con
fundamento en los articulos 40, fracciones IV, y 41, fraccion Il de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, es procedente desechar la
demanda del juicio contencioso administrativo de origen, dado gue el

acto que se pretende impugnar es materia del juicio de amparo indirecto

832/2021-7, relacionado con el recurso de revision 89/2022, ultimo que se

encuentra pendiente de resolucion.

Finalmente, este Pleno se abstiene de analizar los restantes
argumentos hechos valer en el recurso de reclamacion de trato, en virtud que
el resultado de su estudio, en nada variaria el sentido alcanzado en el
presente fallo, sin que ello impligue una violacion a los principios de
congruencia y exhaustividad previstos por los articulos 96 y 97 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, pues no darian un

mayor beneficio a los intereses del recurrente.

5 “Articulo 171.- Son facultades del Pleno las siguientes:

(..))

XXII. Resolver los recursos que se promuevan en contra de los acuerdos y resoluciones de las
Salas;

..y
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Corrobora lo expuesto, la jurisprudencia nimero 1.20.A. J/23, emitida
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
novena época, tomo X, agosto de mil novecientos noventa y nueve, pagina

647, que prescribe lo siguiente:

“CONCEPTOS DE ANULACION. LA EXIGENCIA DE
EXAMINARLOS EXHAUSTIVAMENTE DEBE PONDERARSE A
LA LUZ DE CADA CONTROVERSIA EN PARTICULAR. La
exigencia de examinar exhaustivamente los conceptos de anulacién
en el procedimiento contencioso administrativo, debe ponderarse a
la luz de cada controversia en particular, a fin de establecer el
perjuicio real que a la actora puede ocasionar la falta de
pronunciamiento sobre algiin argumento, de manera tal que si por la
naturaleza de la litis apareciera inocuo el examen de dicho
argumento, pues cualquiera que fuera el resultado en nada afectaria
la decision del asunto, debe estimarse que la omision no causa
agravio y en cambio, obligar a la juzgadora a pronunciarse sobre el
tema, sélo propiciaria la dilacion de la justicia.”

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos
108, 109, 110 y 171, fraccién XXIl, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete,
en el Suplemento B al Periédico Oficial del Estado, numero 7811, es de

resolverse y se:
RESUELVE

|.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa es competente para resolver el presente recurso de
reclamacion.

Il.- Resulté procedente el recurso de reclamacion propuesto.

lll.- Es fundado y suficiente el argumento de agravio expuesto
por las autoridades recurrentes que quedd previamente analizado; en

consecuencia,

IV.- Se revoca el auto de fecha once de agosto de dos mil

veintidés, dictado en el expediente 317/2021-S-3, por la Tercera Sala

Unitaria de este tribunal, a través del cual se admiti6 a tramite la

demanda, esto de conformidad con los razonamientos sefialados en el

ultimo considerando de este fallo.

13
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V.- En plena jurisdiccién, se desecha la demanda del juicio

contencioso administrativo de origen, dado que el acto que se

pretende impugnar en materia del juicio de amparo indirecto 832/2021-

7, relacionado con el recurso de revision 89/2022, mismo gque se

encuentra pendiente de resolucién, ello de conformidad con los

fundamentos y motivos antes expuestos.

VI.- Mediante atento oficio que al efecto se gire, remitase copia
certificada del presente fallo al Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Décimo Circuito, en relacion con el recurso de revision
89/2022, vinculado con el juicio de amparo indirecto 832/2021-7, para su

conocimiento y efectos legales a que haya lugar.

VII.- Al quedar firme esta resolucion, con copia certificada de la

misma, notifiquese a la a la Tercera Sala Unitaria de este tribunal v,
remitanse los autos del toca REC-139/2022-P-3 y del juicio 317/2021-S-

3, para su conocimiento y, en su caso, ejecucion.

Notifiquese a las partes la presente sentencia de conformidad
con los articulos 17 y 18, fraccion XllIl, de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado vigente.- Cumplase.

ASI LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE, RURICO DOMINGUEZ
MAYO Y DENISSE JUAREZ HERRERA COMO PONENTE, QUIENES
FIRMAN ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, HELEN
VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ, QUE CERTIFICA Y DA FE.

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente y titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado titular de la Segunda Ponencia.
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M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada Ponente vy titular de la Tercera Ponencia.

LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden a la resolucién del Toca del Recurso de
Reclamacién REC-139/2022-P-3, misma que fue aprobada en la sesiéon de Pleno
celebrada el catorce de abril de dos mil veintidos.

“.. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion VIl y 36 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco; Quincuagésimo
Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; 18, de los Lineamientos de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de Tabasco y el acuerdo TJA-
CT-001/2023, del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa, se indica que
fueron suprimidos del documento, datos personales de personas fisicas, y personas Juridico
Colectivas, como: nombre, CURP, RFC, direccion particular, cuentas bancarias y claves bancarias,
edad, teléfono particular, historial médico, estado civil, deducciones salariales y deudas, correo
electrénico personal, fotografias, nacionalidad, matricula del servicio militar, pasaporte,
credencial para votar, (INE); por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos normativos...”
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