CIA
G O,

‘N

DEL ESTADO DE TABASCO

TRIg,,

%,

3

%
»

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

-1- TOCA REC-006/2023-P-2

TOCA DE RECLAMACION NUMERO:
REC-006/2023-P-2

RECURRENTE: TITULAR DE LA
DIRECCION DE TRANSITO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
DE HUIMANGUILLO, TABASCO, Y
JAVI E R ~k~k~k*~k*~k*~k*~k***~k*~k, AG E NTE
ADSCRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO DEL. H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE
HUIMANGUILLO TABASCO,
AUTORIDADES DEMANDADAS EN EL
JUICIO DE ORIGEN, POR
CONDUCTO DE SU ATORIZADO
LEGAL.

MAGISTRADO PONENTE: MTRO.
RURICO DOMINGUEZ MAYO.

SECRETARIA DE ACUERDOS: MTRA.
CARMEN GONZALEZ VIDAL.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA XIV SESION
ORDINARIA DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE TABASCO,
CORRESPONDIENTE AL CATORCE DE ABRIL DEL ANO DOS MIL
VEINTITRES.

V1S TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al Recurso
de Reclamaciéon nimero REC-006/2023-P-2, interpuesto por el Titular de
la Direccion de Transito Municipal y Agente de Transito, ambos del
Ayuntamiento de Huimanguillo, Tabasco, autoridades demandadas en el
juicio de origen, por conducto de su autorizado legal, en contra del auto

de fecha tres de mayo de dos mil veintiuno,_en la parte en que no se

admitié (desechd) la prueba de declaracién de parte ofrecida por las

autoridades enjuiciadas, dictado por la Tercera Sala Unitaria de este

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, dentro del

expediente numero 136/2019-S-3,y

RESULTANDO

1. Por escrito presentado el dia ocho de febrero de dos mil
diecinueve, ante la oficialia de Partes Comun del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Tabasco, la empresa ******xkkkikkkiriix  nor
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conducto de su apoderado legal, promovié juicio contencioso
administrativo en contra del Titular de la Direccion de transito Municipal
y Agente de Transito, adscrito a la Direccion de Transito Municipal del

citado Ayuntamiento, de quienes reclamo, literalmente, lo siguiente:

“a) El acta de infraccion niumero ****** impuesta por el Agente
Frrkkkkkkkkkx (Sic), adscrito a la Direccidn de transito municipal
de H. Ayuntamiento Constitucional de Huimanguillo, Tabasco,
el dia 9 de diciembre de 2018.

b) Oficio de fecha 14 de enero de 2019, por medio del cual el
Director de Transito Municipal del H. Ayuntamiento Municipio
de Huimanguillo, Tabasco, califica la infraccion ndmero *****,
determinando la cantidad de $4,589.00.

2. Por acuerdo de fecha doce de febrero de dos mil diecinueve,
la Tercera Sala Unitaria de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, a quien tocd conocer por turno del asunto, deseché
la _demanda, al sostener esencialmente, que del andlisis al acto
reclamado no se desprende que sobresalga alguna afectacién a sus
derechos fundamentales, como seria el caso o cualquier acto de molestia
de los reconocidos en el articulo 40 de la ley de la materia, toda vez que
el solo pago de la multa no le causa agravios al representante legal de la
empresa denominada ***x**kkkxxikx an razdn que los motivos que dieron
origen a la infraccion le fueron imputados a la persona fisica (chofer) y no
a la unidad motriz, por lo que de conformidad con el articulo 40, fraccion
VIl y 47 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, el juicio propuesto resultaba improcedente.

3. Inconforme con el auto de desechamiento, mediante escrito de
fecha veintisiete de marzo de dos mil diecinueve, la empresa
Frrkkkkkeekkkk por conducto de su apoderado legal, promovio recurso de
reclamacién, mismo que admitido y substanciado que fue bajo el nimero
de toca REC-118/2018-P-2, con fecha catorce de agosto de dos mil
diecinueve, fue resuelto en el sentido de revocar el acuerdo de

desechamiento.

4. En cumplimiento a la resolucion dictada por el Pleno de la Sala
Superior de este Tribunal, mediante auto de fecha diez de agosto de
dos mil veinte, la Tercera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, a quien tocé conocer por turno del asunto,
radicandolo bajo el nimero de expediente 136/2019-S-3, admitid la
demanda en los términos planteados, asi como las pruebas ofrecidas por
la parte actora, ordend correr traslado a las enjuiciadas para que

formularan su contestacion en el término de ley, apercibiéndoles, que en
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caso de no hacerlo, se le tendrian por cierto los hechos que le atribuye la

parte actora.

5. A través del acuerdo de fecha tres de mayo de dos mil
veintiuno, la Sala de origen tuvo a las autoridades demandas dando
contestacion a la demanda instaurada en su contra, ordend correr
traslado a la parte actora, para que en el término de tres dias habiles,
manifestara lo que a su derecho conviniera, asimismo, tuvo por admitidas
las pruebas ofrecidas por las autoridades demandadas, con excepcion
de la declaracion de parte a cargo de la sociedad mercanti| ****¥kxikkkkiks
al advertir la Sala que las autoridades demandadas para acreditar los
mismos puntos de hechos de su contestacion, ofrecieron la prueba
confesional del actor, misma que fue admitida, razén por la cual se
consideré que con la declaracion que haga el actor al desahogar la
prueba confesional y con las documentales que obran en autos, se puede
tener conviccion para determinar la legalidad o la ilegalidad del acto que
se reclama, razon por la cual dicha prueba no resultaba conducente
(idénea) y por economia procesal, declar6é no procedente su admision (la

desecho).

6. Inconforme con el proveido anterior, en la parte en que no se
admitié6 (desecho) la prueba de declaracion de parte ofrecida por las
autoridades enjuiciadas, mediante oficio presentado el veintiséis de
mayo de dos mil veintiuno, el licenciado *******xx*xxx " gytorizado de las
autoridades demandadas en el juicio de origen, promovié recurso de
reclamacién, mismo que fue remitido a la Secretaria General de

Acuerdos el dia veintiséis de enero de dos mil veintitrés.

7. Mediante auto de tres de febrero de dos mil veintitrés, el
Magistrado Presidente de este tribunal, admitio a tramite el citado recurso
y ordend correr traslado a la parte actora, a fin que dentro del plazo de
cinco dias habiles, manifestara lo que a su derecho conviniera, asimismo,
designo al Magistrado titular de la Segunda Ponencia, para el efecto de

que formulara el proyecto de sentencia correspondiente.

8. En distinto proveido de fecha dieciséis de marzo de dos mil
veintitrés, se tuvo por no desahogada la vista otorgada a la parte
actora, en torno al presente recurso de reclamacion, por lo que, al estar
integradas las constancias del toca de reclamacion en que se actla, se
ordend turnar el expediente al Magistrado Ponente, siendo recepcionado

en la citada Ponencia, el veinticuatro de marzo de dos mil veintitrés, v,
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habiéndose formulado el proyecto correspondiente, se procede a emitir

por este Pleno, la sentencia en los siguientes términos:

CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA
SUPERIOR DE ESTE TRIBUNAL.- Este organo colegiado es
competente para conocer y resolver el presente RECURSO DE
RECLAMACION, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171,
fraccion XXIlI, en relacién con los diversos 108, 109 y 110, todos de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, publicada el quince
de julio de dos mil diecisiete, en el Suplemento B al Periédico Oficial del

Estado, nUmero 7811 y que entrd en vigor al dia siguiente.

SEGUNDO. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
RECLAMACION.- Es procedente el recurso de reclamacion que se
resuelve, al cumplir con los requisitos establecidos en la fraccion | del
articulo 110 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco?,
en virtud que el recurrente se inconforma del auto de fecha tres de mayo

de dos mil veintiuno, en la parte en gque no se admitid6 (desechd) la

prueba de declaracién de parte ofrecida por las autoridades enjuiciadas.

Asi también se desprende de autos (foja 95 de la copia certificada
del expediente principal), que el acuerdo recurrido le fue notificado a la
autoridad demandada el veinticinco de mayo de dos mil veintiuno, por
lo que el término de cinco dias habiles para la interposicién del presente
recurso que establece el citado articulo 110, transcurrié del veintisiete
de mayo al dos de junio del afio dos mil veintiuno?, siendo que el
medio de impugnacion fue presentado el veintiséis de mayo de dos mil

veintiuno, el recurso se interpuso en tiempo.

1 “Articulo 110.- El recurso de reclamacion procedera en contra de los acuerdos o resolucion
es siguientes que:

I. Admitan, desechen, o tengan por no presentada la demanda, la contestacién o ampliacion de
ambas, o alguna prueba:

[.]

(Enfasis afadido)

La reclamacion se interpondra dentro de los cinco dias siguientes a aquél en que surta efectos la
notificacion respectiva.”

2 Descontandose de dicho plazo los dias veintinueve, treinta de mayo, por corresponder a sabado y domingo,
lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 22 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Tabasco.

()

(Enfasis afadido)
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TERCERO. SINTESIS DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO. - De

conformidad con lo establecido por el articulo 97, fraccion |, de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, se procedera al analisis y

resolucién conjunta de los agravios de reclamacion, a través de los

cuales, el recurrente expone substancialmente lo siguiente:

Le causa agravio al quejoso, la determinacion de la Sala Unitaria de no
admitir la prueba de declaracion de parte a cargo de ****xxxkkkkix  ag
ilegal, ya que no esta fundada ni motivada conforme a derecho, por lo
que insiste el recurrente que la misma se encuentra ofrecida conforme
a derecho y al desecharla, trasgrede el articulo 59 de la Ley de Justicia
Administrativa en vigor, que dice “En los juicios contenciosos
administrativos que se tramiten ante el tribunal serdn admisibles toda
clase de pruebas, excepto la confesion mediante absolucién de
posiciones a cargo de las autoridades.”

Insiste el recurrente, que la Sala debié admitir dicha prueba, ya que no
es contraria a la moral y el derecho, maxime que resulta absurdo el
hecho que se refiere en el acuerdo recurrido, en el sentido que con la
prueba confesional que se desahogue y con las documentales que
obran en autos, se podra determinar la legalidad o ilegalidad del acto
que se reclama; ya que como es comun, las partes que responden a las
posiciones, por regla general, responden en sentido negativo, negando
lo que le puede perjudicar, por eso ofrece la declaracion de parte, con la
finalidad de obtener del actor mediante el interrogatorio, su declaracion
sobre el conocimiento de los hechos controvertidos (le sean o no
propios) para formar conviccion en el juez al momento de dictar la
resolucion correspondiente.

Aunado a lo anterior , reitera el quejoso que la Sala pas6 por alto en su
perjuicio, que la prueba confesional es muy independiente de la
declaracién de parte, tal y como lo establecen los articulos 259 y 260 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tabasco, aplicados
supletoriamente a la ley de la materia, dado que la declaracién de parte
se puede ofrecer desde los escritos de demanda y de contestacion, para
el efecto de que la contraparte declare sobre los interrogatorios que en
el acto de la diligencia se le formulen de manera verbal y que estan
obligadas a declarar las mismas personas que estan obligadas a
absolver posiciones, aplicando para su desahogo, las reglas de la
prueba testimonial.

Por otra parte, manifiesta, que la prueba confesional de materia civil se
rige por los articulos 253 y 254 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, entre las que destaca que las posiciones deben referirse a los
hechos controvertidos y que el absolvente las conteste, afirmando o
negandola, pudiendo agregar las explicaciones que considere
convenientes o las que solicite el juzgador. De igual manera, la
declaracién de parte consiste en la formulacién de un interrogatorio a
una de las partes, con el fin de obtener su declaracion sobre el
conocimiento de los hechos controvertidos dentro del proceso (le sean
0 NO Propios).
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« Finalmente, solicita se revoque el auto de fecha tres de mayo de dos mil
veintiuno, en donde se desecha la prueba consistente en la declaracién
de parte a cargo de ******xxkxx -y que por lo conducente se emita un
nuevo auto.

CUARTO. TRANSCRIPCION DEL ACUERDO RECURRIDO.-

Del acuerdo impugnado, en la parte que interesa, a la letra dice:

“Tercero. -Ahora bien, de conformidad con lo previsto por el
articulo 50 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se
admiten como pruebas de parte de las autoridades
demandadas las siguientes:

1. CONFESIONAL a cargo de la sociedad mercantil
Fhkkkkakkkkkkkk - quien  deberd comparecer en forma
personal el dia que se sefiale para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas, debiendo presentar
identificacion oficial con fotografia apercibido que de no
comparecer sin causa justificada se le tendra por confesa
de las posiciones que le formulen las autoridades
demandadas mediante pliego de posiciones que presente
en el termino legal y que en caso de omitir presentar el
aludido pliego y ademas deje de concurrir al desahogo de
la prueba de la prueba atinente se le tendra por
desistido de la misma, prueba admitida en términos de
los articulos 245,250,251,252,253 y 254 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, aplicando en forma
supletoria a la Ley de Justicia Administrativa Estatal.
Hagasele saber que una vez que esta Sala emita proveido
en el cual se sefiale fecha y hora para la audiencia de
desahogo se tomaran las medidas a fin de que el quejoso
desahogue la misma.

2. Declaracién de parte a cargo de la sociedad mercantil
Frkkkikkkkkkk® no es procedente su admision, ya que Si
bien, en el Procedimiento Administrativo se admiten toda
clase de pruebas, con excepcion de la confesional para la
autoridad, mediante la absoluciéon de posiciones, tal y
como lo prevé el articulo 59 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, cierto también es,
que debe interpretarse tomando en cuenta el principio
general de derecho que faculta al juzgador para desechar
las pruebas que estime no idéneas economia procesal;
en el caso que nos ocupa, se advierte que la autoridad
ofrecié para acreditar sus puntos de hechos la confesional
del actor; misma que fue admitida en el parrafo anterior;
en consecuencia, esta Sala considera que con la
declaracién que haga el actor al desahogarse la citada
prueba y con las documentales que obran en autos se
puede tener conviccion para determinar la legalidad o
ilegalidad del acto que se reclama, razon por la cual a
juicio de esta (Sic) juzgador la declaracion de parte no
resulta conducente y, por cuestiones de economia
procesal, procede su desechamiento. Es aplicable el
criterio sustentado en la tesis jurisprudencial bajo el rubro.
PRUEBAS IDONEAS. SU CONCEPTO. De
conformidad con lo establecido por el texto del
articulo 86 del Cbédigo Federal de Procedimientos
Civiles, "s0lo los hechos estaran sujetos a prueba”,
de lo anterior, se colige que las partes en litigio
deberan acreditar ante el juez la veracidad de sus
afirmaciones a través de la demostracion del hecho
ausente, asi, los elementos utiles para lograr dicha
conviccion en el juzgador lo seran las pruebas. Por
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otro lado, indica el cuerpo del articulo 87 del
ordenamiento procesal ya invocado, que todo
"tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las
partes, siempre que estén reconocidas por laley". Por
su parte, el texto del articulo 150 de la Ley de Amparo,
explica que en el juicio de amparo es admisible toda
clase de pruebas, excepto la de posiciones y las que
fueren contra la moral y contrarias a derecho,
entendiendo por esto Ultimo que no serdn admitidas
aguellas probanzas gue no se ofrezcan en laformay
términos que al efecto establece la Ley. Ahora bien,
es incontrovertible el hecho de que, de acuerdo con
la naturaleza propia de cada prueba, las hay unas mas
idéneas gue otras para demostrar el hecho ausente
por acreditar. Dicha calidad de idoneidad se identifica
con la suficiencia para obtener un resultado
previamente determinado o determinable, esto es,
una prueba serd mas idénea que otra mientras mas
suficiente sea para demostrar ante los ojos del
juzgador el hecho ausente que se pretenda acreditar.
La naturaleza de cada prueba no sélo permite
distinguir entre si a las diversas clases de probanzas
Gtiles para crear conviccion en el juzgador sino,
ademas, ofrece a las partes que integran la relacion
juridica procesal (juez, actor y demandado) la
oportunidad de escoger y decidir, entre los diversos
métodos que cada una de ellas importa, cual es mas
idonea que las restantes para demostrar el hecho
concreto por conocer. Asi, dependiendo de la
naturaleza de ese hecho concreto, se desprenderé la
idoneidad de la prueba que resulte mas apta para
lograr el extremo que se pretenda acreditar. Octava
Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Fuente: Seminario Judicial de la Federacion. Tomo: 1V,
Segunda Parte-1, julio a diciembre de 1989. Pagina: 421.
No. Registro: 227,289.Materia(s): Administrativa.

3. Instrumental de Actuaciones;
4. Presuncional Legal y Humana;

5. Supervinientes, que aparezcan con posterioridad y que
tengan tal caracter.

...y

ANALISIS DEL RECURSO.- CONFIRMACION DEL ACUERDO
RECURRIDO.- De conformidad con lo antes relatado, este Pleno del
Tribunal de Justicia Administrativa determina que son, en su conjunto,
infundados por insuficientes los argumentos de agravios expuestos por
las partes recurrentes, siendo lo procedente confirmar el acuerdo de

tres de mayo de dos mil veintiuno, en la parte en gue no se admitié

(desechd) la prueba de declaraciéon de parte ofrecida por las autoridades

enjuiciadas, por las consideraciones que a continuacion se explican:

Primeramente, como asi se hizo ver en los resultandos 3 de este
fallo, mediante oficio presentado el diecisiete de noviembre de dos mil

veinte, la autoridad enjuiciada formuld su contestacién a la demanda,
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asimismo, hizo valer causales de improcedencia y sobreseimiento,
propuso excepciones y defensas y, ofrecio diversas pruebas, entre otras,
la confesional a cargo de la sociedad mercantii denominada
Frekkkkkekkkkk - “a través de quien legalmente lo represente, o acredite
tener facultades expresas para ello, lo que se puede constatar a folios 87

y 88 de las copias certificadas del expediente principal.

Seguidamente, por auto de tres de mayo de dos mil veintiuno,
la Sala de origen tuvo por contestada la demanda por parte de la
autoridad enjuiciada y ordené correr traslado a la parte actora, para que
en el plazo de tres dias héabiles, manifestara lo que a su derecho

conviniera, asimismo, admitié las pruebas documentales, |la confesional

a cargo de la sociedad mercantil denominada ******x*kkxkkkrkiiis g tfravés
de quien legalmente lo represente, presuncional legal y humana, las

supervenientes y la instrumental de actuaciones.

Posteriormente, en el mismo acuerdo, como se menciono en el
resultando 5 de este fallo, la Sala de origen tuvo por no ofrecida la prueba
consistente en declaracion de parte a cargo de la sociedad mercantil
Frekkkkkeekeekkk - al advertir que las autoridades demandadas ofrecieron
para acreditar sus puntos de hechos la prueba confesional a cargo del
actor, razon por la cual se consideré que con la declaracién que haga el
actor al desahogar la citada prueba y las documentales que obran en
autos, se puede tener conviccion para determinar la legalidad o la
ilegalidad del acto que se reclama, por lo que dicha prueba no resultaba

conducente (idonea).

Resulta necesario para resolver la litis propuesta en torno a la
admisién de pruebas, analizar el contenido de los articulos 50, 52, 58,
segundo parrafo y 59 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco vigente, mismos que son aplicables y que establecen lo

siguiente:

LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO

“Articulo 50.- En el mismo acuerdo de admision, el
Magistrado Unitario admitird o desecharé las pruebas
ofrecidas; admitida la prueba pericial o testimonial se
sefialard fecha para su desahogo. La misma regla se
observara en los acuerdos que provean sobre la admision
a la contestacion de demanda, a la ampliacién de éstay
Su respectiva contestacion.

(...)
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Articulo 52.- Todas las pruebas que se ofrezcan en el juicio
deberan estar relacionadas con los hechos que se pretendan

probar.

Tratandose de la prueba pericial o testimonial, se precisaran
los hechos sobre los que deban versar y se sefalaran los
nombres y domicilios del perito o de los testigos. Sin estos
requisitos se desecharéan dichas pruebas.

Articulo 58.- No existiendo impedimento alguno para
continuar con la secuela procesal, se procedera al desahogo
de las pruebas ofrecidas por las partes, el dia y hora fijados
por el Tribunal.

Los actos y resoluciones de las autoridades se presumiran
legales. Las partes tienen el deber de probar los hechos
constitutivos de sus respectivas acciones, excepciones o
defensas. A ninguna de las partes se le suplira la deficiencia
de la queja en torno a la carga de probar su dicho.

Articulo 59.- En los Juicios Contencioso Administrativos que
se tramiten ante el Tribunal seran admisibles toda clase de
pruebas, excepto la confesién mediante absolucién de
posiciones a cargo de las autoridades.

Las pruebas supervenientes podran presentarse siempre que
no se haya celebrado la audiencia de ley. En este caso se
ordenara dar vista a la contraparte para que en el plazo de tres
dias exprese lo que a su derecho convenga.

Los hechos notorios no requieren prueba.

...y

Del andlisis integral de la transcripcion realizada con anterioridad,
se advierte como premisas, por un lado, que las partes tienen el deber
de probar los hechos constitutivos de sus respectivas acciones,
excepciones o defensas, asi también que las pruebas ofrecidas en el
juicio deben estar relacionadas con los hechos que se pretenden probar,
y que en todo caso, en los juicios contencioso administrativos son
admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la confesion

mediante absolucién de posiciones a cargo de las autoridades.

En ese entendido, las pruebas son el medio por el cual el gobernado

puede demostrar:

a. Que se lereconozca o se le haga efectivo un derecho subjetivo;
Los hechos de los que deriva su derecho y la violacion del
mismo, y/o;

c. Cualquier otro aspecto que sea relevante para el juicio.
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Por otro lado, respecto a la autoridad demandada, los medios de
prueba son la via idénea con que cuenta para demostrar sus excepciones

y, por ende, que se reconozca la validez del acto sometido a juicio.

Entonces, las probanzas se pueden ofrecer en el juicio contencioso
administrativo, aun cuando no se tenga impuesta la carga probatoria, ya
gue no es limitativo para las partes el derecho a ofrecer pruebas, menos
si se toma en cuenta que los medios de conviccion se aportan para el
proceso y en virtud de que se adquieren en el juicio para probar el hecho

al que se refieren.

Sobre esa manera, la Unica condicion es que el medio probatorio
ofrecido sea permisible y guarde relacion con la litis establecida, en razon
de la demanda de nulidad y del acto que haya sido controvertido, pues
seria contrario a la materia del proceso, preparar pruebas cuando éstas
no denoten esa vinculacion o cuando es evidente que su desahogo

carecera de eficacia probatoria respecto de los hechos a probar.

En este orden de ideas, el medio de conviccidn propuesto debe, en

todo caso, referirse al objeto de la prueba, lo cual se determina por las

proposiciones de las partes que deben probarse, pues habra algunas
cuestiones que no requieren demostracién; lo anterior se complementa
con el principio de que sbélo requieren demostracion los hechos
controvertidos y no se admitira prueba, en ningun caso, sobre los que no

son objeto de contradiccion.

En tales condiciones, la facultad de que gozan las partes para
ofrecer pruebas en el juicio contencioso administrativo no es plena, sino
gue la eficacia de su ejercicio esta sujeta a determinados requisitos, entre
los cuales se encuentra, el relativo a que el medio de conviccion ofrecido
necesariamente tenga relacion inmediata con los hechos controvertidos
0 que el desahogo de la prueba tenga la finalidad de demostrar hechos

sujetos a prueba (idoneidad).

Asi también, la naturaleza de cada prueba no sdélo permite distinguir
entre si a sus diversas clases utiles para crear conviccion en el juez sino,
ademas, ofrece a los contendientes que integran la relacion juridica
procesal (juez, actor y demandado), la oportunidad de escoger y decidir
entre los diversos métodos que cada una de ellas importa, cual es mas

idénea que las restantes para demostrar lo pretendido.
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De tal forma que si en un caso se ofrece una prueba que no

satisfaga esa condicién (idoneidad), el juzgador no esti4 obligado a
admitirla y esperar a su valoracién al dictar sentencia, sino desde que se
anuncia (segun se trate de alguno de los medios de conviccidén de los
gue requieran previa preparacion), puede y debe desecharla, sin esperar

a la culminacién de su desahogo.

Con relacion al desechamiento de las pruebas por falta del principio
de idoneidad, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sustentado la jurisprudencia P./J. 41/2001, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XllI, abril de
dos mil uno, pagina 157, cuyo contenido es el siguiente:

“PRUEBAS TESTIMONIAL, PERICIAL Y DE INSPECCION
OCULAR EN EL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SU FALTA
DE |IDONEIDAD PARA EL OBJETO QUE SE
PROPUSIERON RESULTE PATENTE, EL JUEZ DE
DISTRITO ESTA FACULTADO PARA DESECHARLAS
DESDE SU ANUNCIO Y NO RESERVARSE HASTA LA
CELEBRACION DE LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. De
acuerdo a lo que disponen los articulos 150, 151, 152, 153,
154 y 155 de la Ley de Amparo; asi como 79, 81, 85y 86 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, estos ultimos de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, por disposicion
expresa del articulo 20. de la citada ley, en el amparo indirecto
debe admitirse cualquier medio de prueba que esté
reconocido por la ley, a excepcion de la confesional y de las
gue fueren contra la moral o el derecho; sin embargo, esa
facultad de que goza el quejoso para ofrecer pruebas no es
plena sino que esta limitada al cumplimiento de ciertos
requisitos, entre los que se encuentra el relativo a que el
medio de conviccion ofrecido necesariamente tenga relacion
inmediata con los hechos controvertidos, que no es otra cosa
gue el principio de idoneidad de la prueba, el cual si bien no
se prevé en la ley de referencia, si se contempla en el articulo
79 del codigo adjetivo invocado, que resulta aplicable
supletoriamente a los juicios de garantias. Por tanto, si se
ofrece una prueba que no satisfaga este requisito, su
ofrecimiento resulta contrario a derecho y, en esa hipotesis, el
juzgador no esta obligado a admitirla en términos de lo
previsto en los mencionados articulos 150 y 79, sino que
desde su anuncio, segun se trate de alguno de los medios de
conviccién de los que requieran previa preparacion, como la
testimonial, la pericial o la inspeccion ocular, puede y debe
desecharla, sin esperar para ello hasta la celebracion de la
audiencia constitucional. Empero, para tomar esta decision el
Juez de Distrito debe tener singular cuidado a fin de no dejar
sin defensa al oferente, pues tal determinacion debe tomarse
en cuenta sélo cuando no haya duda razonable de que la
prueba ofrecida nada tiene que ver con la controversia, y en
este punto, el Juez debe actuar con amplitud de criterio mas
gue con rigidez.
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El criterio anterior radica en el hecho de que el tiempo de las partes
y del propio 6rgano jurisdiccional no debe perderse en la practica de

medios que, por si mismos o0 por su contenido, sean evidentemente

inconducentes o no sirvan en absoluto para los fines propuestos, pues

de lo contrario se pugnaria con el principio constitucional de justicia
pronta, previsto en el articulo 17 constitucional, postergando

innecesariamente la solucién del asunto.

Sin embargo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion fijé
claramente los alcances de este criterio, dado que en las consideraciones
de la ejecutoria de la cual derivd, se acentud con especial importancia y
en cuanto a la idoneidad de la prueba, que el juzgador debe tener cuidado
al decidir sobre la denegacion de un elemento probatorio, a fin de no dejar
indefenso al oferente, pues tal determinacion debe tomarse so6lo cuando
es claro, patente y sin lugar a dudas que la prueba ofrecida no guarda

relacion con la controversia o que la misma resulte inconducente.

En esas condiciones, es claro que el desechamiento de las

probanzas debera estar sustentado en lo evidente e inobjetable que

resulte la falta de idoneidad y pertinencia de la prueba, de modo que si

no se advierte esa notoriedad, debera prevalecer la orden de preparacion

y desahogo, a efecto de que en la sentencia sea donde se decida sobre
la eficiencia de la prueba, o en todo caso, su extemporaneidad, a la luz
de la litis que haya sido fijada en el juicio contencioso administrativo y en
relacion con las diversas pruebas ofrecidas en el mismo, pues en caso
contrario, la posicion restrictiva de desahogo que se pudiera asumir,
podria generar una afectacion irreparable al derecho a la defensa

adecuada del oferente.

Ahora bien, en el caso concreto, de la revisidn realizada a la pieza
de autos del juicio de origen, se advierte que las autoridades
demandadas, en su oficio de contestacion, ofrecieron como pruebas,

entre otras, la confesional y la_declaracién de partes, ambas a cargo

Frrkkkkkkkkkk - en los siguientes términos (folios 87 y 88 de las copias

certificadas del expediente principal):
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curso del procedimiento lleguen a comprobarse hechos no expuestos en la
demanda, no puede fundarse una sentencia en ellos, por no haber sido materia
de la litis planteada.” Octava Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la
" Federacién. Tomo: V, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1950. Pagina: 35.”

4.- OPONGO LA EXCEPCION DE MUTATI LIBELI.y Mediante la presente acuso la
reneldia de la parte actora, quien no podréa variar el cgntenido de su demanda, por lo
que las irregularidades expresadas en su demanda defjerdn quedar en dicha forma, ya
que, el momento procesal oportuno para variar contenido de su demanda haw
precluido. o

5.- SE OPONE LA EXCEPCION DE DEFENSA ENERICA DE SINE ACTI()NE:Q
AGIS.- La presente defensa se hace valer con el aplco efecto y propdsito de revertir a ™«
la actora la carga de la prueba, respecto de | pretensiones y los hechos quel’
expresamente afirma en su demanda y en virthd de que niego que los hechos ’iz)
afirmados por la actora sean ciertos y por consigujente también le niego todo derecho o |
- a ejercer la accién que intenta lo que obliga a su s fiorfa, a analizar debidamente todos;h},w
y'cada uno de los elementos constitutivos de la acfjon. Py
./A ~ - En tal virtud, ante la presente negativa le estoy poniendo a mi contraparte la carga~
f de probar los hechos negados expresamente r| el suscrito demandado, ya que, Iaf,‘i;?f‘
carga de la prueba corresponde al que afirma hHedhos y no al que niega, en términos;_:"‘
previszos en el articulo 240 del Cédigo de Procedimientos Civiles. J
= r

DRy oo o ; )
En,térmimos del numeral 59 de la Ley de Justici Administrativa del Estado de Tabasco, =
‘para ‘demostrar todos y cada un de los p
jujientes? \ B
PRUEBKAS: P

1= LAS DOCUMENTALES PUBLICAS.- consistente en la copia certificada de nuestrosz*‘-,
nomb-amientos donde acreditamos nuestra pefsonalidad con las que comparecemos aj- “»‘f

presente juicio contencioso administrativo S—

Prueba que se relaciona con todos y cada unalde los hechos de mi contestacion y tiene
. como finalidad acreditar el caracter con el gue me ostento.

O = - e correrd a cargo de la sociedad mercantil denominada
", a través de QUIEN /

LEGALMENTE LA REPRESENTE, o acredite tener acultades expresas, quien
debera absolver las posiciones que se le formulen en la hora y fecha en que ese H.
Tribunal, acuerde la celebracién de la Audiencia Final del presente juicio, posiciones que
cebera absolver en forma personalisima, en relacién con la contestacion al capitulo de
hechos de la demanda, quien deberéd ser notificada por conducto de uno de los
actuarios adscrito a ese Tribunal de lo Contencioso Administrativo, en el domicilio

v

sefialado en el proemio de su demanda, por conducto de las personas que ha

autorizado para oir y recibir todo tipo de citas y notificaciones, las que versaran sobre la

contestacién a los puntos de hechos de la demanda, apercibida que en caso de no

comparecer a dicha audiencia sin justa causa, estando debida y legalmente notificada,
@ se le tendré por fictamente confesa de las posiciones/gue ese H. Tribunal previamente
califique de legales, la que se relaciona con la contegtacién a todos y cada uno de los
funtos de hechos de la demanda.

Esta prueba la relaciono con todos los puntos de Hechos de mi escrito de contestacion
de demanda.

Esta probanza tiene como finalidad acreditar que gon| ciertos los hechos que le imputo a

?_ac‘cora.

3.- LA DECLARA s brd a cargo de la sociedad mercantil
denominada ” a través de QUIEN
LEGALMENTE LA REPRESENTE, para que B sobre 105 mterrogatorios que en el
acto de la diligencia se le formulen de manera ¢rbal y directa, libremente, sin mas
L limitacién que se refiera a los hechos objeto del debate, aungue sean inquisitorias 0 no
referirse @ hechos propios, pero que tenga| |conocimiento  dichos demandados,
\iglicitando se sefiale fecha y hora y se apercibg al demandado que en caso de no
mparecer se le aplicara las medidas de apremio fjue marca la ley.

En el entendido de que el interrogatorio sera formllado libremente sin mas limitacion a L_, T
que lzs preguntas se refieran a los hechos objetp| del debate; anunciando que dichas e Y
préguntas les seran formuladas por abogado y [podran ser inquisitivas y podrédn no N

referirse a hechos propios.

Asi‘mismo se hace notar que ésta prueba deberg se recibida con independencia de la
‘prueba confesional que también se ha ofrecido a gargp de dicha actora. ¢

del articulo 261, fraccion II del ..J
ERCIBA A LA ACTORA, QUE DE
MEDIDA DE APREMIO QUE  “».J

“Para el desahogo de ésta prueba, solicito en téfmino:
\A_@ﬂigo de Procedimientos Civiles en vigor, QUE $E LE Al
““NO COMPARECER SE EMPLEARA EN_SU CONTRA

ESPECIFICAMENTE LE INDIQUE SU SENORIA.

o
C

Esta prueba la relaciono con todos los puntos de hechos d® mi escrito de contestacién
de demanda.

n ciertos los\hechos gue le imputo o

d gct-:)ra.
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De la imagen anterior se observa que la finalidad de ambas pruebas

(confesional y declaracién de parte) es acreditar gue no son ciertos los

hechos afirmados por la parte actora en su escrito inicial de demanda, es

decir, dichas pruebas fueron ofrecidas con el mismo objetivo, siendo

que los hechos que afirmé la parte actora a través de su demanda son

los siguientes (folios 3 al 4):

1.- Que el dia nueve de diciembre de dos mil dieciocho, el Agente
de Transito adscrito a la Direccion de Transito Municipal del H.
Ayuntamiento Constitucional de Huimanguillo, Tabasco, le expidi6 el acta
de infraccidbn numero ***** gl vehiculo marca ******* Modelo ******
Numero de Serie ******** Plgcas ******* color ******  sobre la carretera
****% zona urbana “por efectuar servicio distinto al autorizado y falta de

tarjeta de circulacion original.

4.- Que el dieciocho de enero de dos mil diecinueve, la sociedad
mercanti| ¥ xxrxikiiik se enterd de la infraccion y la cuantificacion de
la multa respecto del acta de infraccion namero ***** ya que es el dia en

que lleva el pago de la misma ante la Direccion de Finanzas municipales.

Con base en lo anterior, se estima legal la decisi6bn tomada por la
Sala a quo, puesto que como ya se apuntd, la declaracién de parte
ofrecida tiene como finalidad cuestionar al actor respecto a los hechos
afirmados en su demanda, esto es, exactamente el mismo propdsito
perseguido con la diversa prueba confesional (que fue admitida), a cargo
de la misma parte actora; por lo tanto, es veridico como la Sala lo afirma,
que resultaria ocioso e innecesario admitir la prueba de declaracion de
parte, ya que si bien de acuerdo con lo establecido en el Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tabasco, en relacion con las reglas
para su aplicacion, ambas pruebas cuentan con formalidades diferentes
en su desahogo, lo cierto es que, en el caso, persiguen la misma finalidad
u objetivo, siendo que todo lo relativo a los hechos de la demanda, bien
pudieran desahogarse a través de los cuestionamientos en las
posiciones relativas a la prueba confesional, sin necesidad de agotarse

la declaracion de parte.

En este contexto, resulta intrascendente para el caso, que los
medios de conviccion sean de caracter enunciativo y no limitativo, asi
como también que tal prueba (declaracion de parte) pudiera no ser

contraria a la moral y al derecho; pues lo relevante estriba en que ambas
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objetivo, por lo que resultaria ocioso el desahogo de ambas.

No es 6bice a lo anterior que las autoridades reclamantes sefialen
gue ofrecieron la prueba confesional a cargo de la parte actora para que

declarara sobre hechos propios y la declaraciéon de parte a cargo del

mismo, para que lo hiciera sobre hechos no propios, ya que conforme a

lo dispuesto en el articulo 253, fraccion IV, del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado® las posiciones que se formulen en la prueba
confesional pueden referirse a hechos propios o conocidos de la parte
absolvente, por lo que se entiende que, aunque no sean propios, si se
les puede formular a través de las posiciones que se planteen en la
confesional, siempre y cuando le consten, por haberlos presenciado u
oido; por otra parte, tampoco se deja en estado de indefension a las
autoridades demandadas, toda vez que de conformidad con el diverso
articulo 254, fracciones VI, X y Xl, del cédigo adjetivo*, el promovente de
la prueba, ademas de las posiciones que en su caso exhiba a través del

pliego respectivo, puede articular posiciones adicionales en forma verbal

y directa, previa calificacion del juzgador; por lo que asi también éste
altimo tiene el derecho a interrogar con libertad a las personas que
intervengan en el desahogo de la prueba confesional sobre los hechos y
circunstancias que sean conducentes para la averiguacion de la verdad,
pudiendo de esta forma y con la valoracion del material probatorio
restante, adquirir conviccion para el momento en que dicte la sentencia
correspondiente, lo anterior, con el fin de evitar ante todo, con el
desahogo de ambas pruebas, la redundancia de las preguntas y/o
respuestas vertidas, pero garantizando al interesado en el desahogo de
la prueba confesional, la oportunidad de obtener una declaracion de la
contraparte, respecto de hechos que aunque no le sean propios, existan

razones para que los conozca o los deba conocer.

3«“Articulo 253.- posiciones.
Las posiciones deberan de formularse de acuerdo con las siguientes reglas:

IV.- Deberan referirse a hechos propios o conocidos de la parte absolvente. El juzgador estara facultado para
calificar las posiciones y desechar las que no se ajusten a lo previsto en este articulo. El articulante podra
subsanar los defectos que indique el Juez y reemplazar en el acto de la diligencia las posiciones defectuosas.
En caso de confesion ficta, el articulante no tendré este derecho.

()

4 Articulo 254.- Practica de la confesion.
Para la préactica de la prueba de confesion judicial, se observaran las siguientes prevenciones:

VI.- En el acto de la diligencia, la parte que promovié la prueba podra articular posiciones adicionales en
forma verbal y directa, las cuales seran calificadas por el juzgador;

(--)
X.- Concluidas sus contestaciones, el absolvente tendra derecho, a su vez, a formular en el acto las que
estime convenientes al articulante, si hubiere asistido; y

Xl.- El juzgador podra en el mismo acto interrogar libremente a las partes sobre los hechos y circunstancias
que sean conducentes a la averiguacion de la verdad.”
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Entonces, se puede concluir validamente que tanto la prueba
confesional como la declaracién de parte a cargo de la misma persona
que figura como parte actora, ofrecidas para que en ambas declare sobre

hechos le sean o0 no propios, en el caso, tienen la misma finalidad, y estan

relacionadas con los hechos de la demanda, lo que permite colegir que
la prueba confesional resulta ser suficiente para acreditar o desvirtuar
tales hechos, presciendiendo asi de la declaracion de parte; pretenderlo
de otro modo, implicaria la inversion de recursos humanos y econémicos
innecesarios por parte de este tribunal, lo cual no contribuye con la
administracion de justicia pronta, completa e imparcial, a que alude el

articulo 17 constitucional.

En consecuencia, al resultar infundados por insuficientes los

agravios expuestos por las autoridades recurrentes, se CONFIRMA el

acuerdo de fecha tres de mayo de dos mil veintiuno, en la parte en

que no se admitié (desechd) la prueba de declaracion de parte ofrecida

por las autoridades enjuiciadas, emitido por la Tercera Sala del Tribunal

de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, en el expediente
ndmero 136/2019-S-3.

Finalmente, es de aclararse que el anterior pronunciamiento se

hace Unicamente atendiendo a la litis planteada en el presente recurso,

sin que ello implique prejuzgar sobre la procedencia del juicio o sobre el

fondo del asunto, lo que se hace constar para los efectos legales a que

haya lugar.

Aunado a todo lo anterior, es de sefalarse que el criterio anterior ya
fue sostenido en las sentencias dictadas, en los tocas de reclamacion
REC-055/2021-P-1, REC-076/2022-P-2, los cuales fueron aprobados por
unanimidad de votos por los Magistrados que integran el Pleno de esta
Sala Superior, en las sesiones XXIl, XXXVI, celebradas el dia

diecisiete de junio de dos mil veintiuno y catorce de octubre de dos

mil veintidés, respectivamente.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los articulos
108, 109, 110y 171, fraccion XXIl, de la Ley Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en
el Suplemento B al Peridédico Oficial del Estado, nimero 7811, es de

resolverse Yy Se:
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RESUELVE

PRIMERO.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco es competente para resolver el

presente recurso de reclamacion.

SEGUNDO.- Resulté procedente el recurso de reclamacion

propuesto.

TERCERO.- Son, en su conjunto, infundados por insuficientes los

agravios expuestos por las autoridades recurrentes; en consecuencia,

CUARTO.- Se confirma el auto de fecha tres de mayo de dos mil

veintiuno, en la parte en que no se admiti6 (desechd) la prueba de

declaracién de parte ofrecida por las autoridades enjuiciadas, esto de

conformidad con los razonamientos sefalados en el Gltimo considerando

de este fallo.

QUINTO.- Una vez firme el presente fallo, con copia certificada del

mismo, notifiquese a la Tercera Sala Unitaria de este tribunal y
remitanse los autos del toca REC-006/2023-P-2 y las copias certificadas

del juicio 136/2019-S-3, para su conocimiento y, en su caso, ejecucion.

Notifiquese a las partes la presente sentencia de conformidad con
los articulos 17 y 18, fraccion Xlll, de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado vigente.- Cumplase.

ASi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE, RURICO DOMINGUEZ
MAYO COMO PONENTE Y DENISSE JUAREZ HERRERA, QUIENES
FIRMAN EN UNION DE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
LICENCIADA HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ QUIEN
CERTIFICA' Y DA FE.

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente y titular de la Primera Ponencia.
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MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado Ponente vy titular de la Segunda Ponencia.

M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada titular de la Tercera Ponencia.

LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden al Toca del Recurso de Reclamacion REC-
006/2023-P-2, mismo que fue aprobado en la sesion de Pleno celebrada el catorce de
abril de dos mil veintitrés.

“.. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion Vil y 36 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco; Quincuagésimo
Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; 18, de los Lineamientos de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de Tabasco y el acuerdo TJA-
CT-001/2023, del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa, se indica que
fueron suprimidos del documento, datos personales de personas fisicas, y personas Juridico
Colectivas, como: nombre, CURP, RFC, direccion particular, cuentas bancarias y claves bancarias,
edad, teléfono particular, historial médico, estado civil, deducciones salariales y deudas, correo
electronico personal, fotografias, nacionalidad, matricula del servicio militar, pasaporte,
credencial para votar, (INE); por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos normativos...”



