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TOCA DE RECLAMACION NUMERO:
REC-169/2022-P-1.

RECURRENTE: C. *ooveees PARTE
ACTORA EN EL JUICIO DE ORIGEN.

MAGISTRADO PONENTE: DOCTOR
JORGE ABDO FRANCIS.

VILLAHERMOSA, TABASCO, SESION ORDINARIA DEL H. PLENO DE
LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE TABASCO, CORRESPONDIENTE AL VEINTIUNO DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES.

V1S TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al Recurso
de Reclamaciéon numero REC-169/2022-P-1, interpuesto por la C.
*rekkkekk parte actora en el juicio de origen, en contra de los puntos
primero y tercero del auto de fecha veintiocho de septiembre de dos

mil veintidds, en la parte donde se desechd la demanda en cuanto hace

a las autoridades Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana del

Estado de Tabasco, Direccion Operativa de Sequridad Publica y Directora 1

General de Administracién, todos de la citada secretaria; y se desecho la

prueba confesional a cargo de la Jefa del Departamento de Recursos

Humanos de la Secretaria de Sequridad y Proteccidon Ciudadana del

Estado de Tabasco, ofrecida por la parte actora, deducido del expediente

numero 338/2022-S-4, del indice de la Cuarta Sala Unitaria de este

Tribunal y,

RESULTANDO

1.- Mediante escrito presentado el dia veintiuno de septiembre de
dos mil veintidds, ante la Oficialia de Partes Comun del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, la C. ******xxkkxx ' nor su propio
derecho, promovié juicio contencioso administrativo en contra de la
Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana del Estado de Tabasco,
la Direccion Operativa de Seguridad Publica, Directora General de
Administracion y la Jefa del Departamento de Recursos Humanos, todos

de la citada secretaria, de quienes reclamo, literalmente, lo siguiente:

“La nulidad del cese verbal del que fui objeto el dia 31 de agosto
del 2022 aproximadamente a las 12:00 horas, por conducto de
la C. *k - quien se ostenta como jefa(sic) del
departamento(sic) de Recursos Humanos de la Secretaria(sic)
de Seguridad y Protecciéon Ciudadana del Estado(sic); toda vez
gue en esa fecha me constitui a firmar mi recibo de pago de la
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segunda quincena del mes de agosto del presente afio y la
persona que se encontraba ahi me informo que ya estaba dado
de baja y tenia que presentarme con la jefa(sic) de recursos(sic)
Humanos, fue en ese momento que tuve conocimiento que me
encontraba dado de baja de los servicios prestados como
policia.”

2.- Mediante proveido emitido el veintiocho de septiembre de
dos mil veintid@s, la Cuarta Sala del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, a quien por turno le tocé conocer del juicio
contencioso administrativo, radicandolo bajo el numero de expediente
338/2022-S-4, en su punto primero, admitié la demanda propuesta por la
actora, Unicamente en cuanto hace a la Jefa del Departamento de
Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad y Proteccion
Ciudadana del Estado de Tabasco, ordenando correr traslado a dicha
autoridad para que formulara su contestacion en el término de ley; y
desech¢ la demanda en cuanto hace a las autoridades Secretaria de

Sequridad vy Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco, Direccion

Operativa de Sequridad Publica vy Directora General de Administracion,

todos de la citada secretaria, por no haber ordenado o ejecutado el acto

reclamado. Asimismo, en el punto tercero de dicho auto, tuvo por

admitidas las pruebas ofrecidas por la parte actora, a excepcion de la

prueba confesional a cargo de la Jefa del Departamento de Recursos

Humanos de la Secretaria de Seguridad y Protecciéon Ciudadana del

Estado de Tabasco, la cual desechd, de conformidad con el articulo 59 de

la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco.

3.- Inconforme con la determinacion anterior, especificamente en

las partes_ donde se deseché la demanda en cuanto hace a las autoridades

Secretaria de Sequridad y Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco,

Direccibn Operativa de Sequridad Publica y Directora General de

Administracion, todos de la citada secretaria; vy se desechd la prueba

confesional a cargo de la Jefa del Departamento de Recursos Humanos

de la Secretaria de Sequridad y Protecciéon Ciudadana del Estado de

Tabasco, ofrecida por la parte actora, mediante escrito presentado el

diecinueve de octubre de dos mil veintidds, la actora interpuso recurso
de reclamacion, mismo que fue remitido a la Secretaria General de

Acuerdos el dia diez de noviembre de dos mil veintidos.

4.- Tramitado y turnado que fue el recurso de reclamacion por la
Sala de origen, mediante acuerdo de dieciséis de enero de dos mil
veintitrés, el Magistrado Presidente de este tribunal admitié a tramite el
citado recurso, designando al Magistrado titular de la Primera Ponencia
para el efecto de que formulara el proyecto de sentencia correspondiente
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y, ordend correr traslado a la contraparte para que manifestara lo que a su

derecho conviniera en torno al referido medio de impugnacion.

5.- En distinto proveido de veintiocho de febrero de dos mil
veintitrés, se tuvo por desahogada la vista de la autoridad demandada,
concedida en el acuerdo de fecha dieciséis de enero de dos mil veintitrés,
haciendo diversas manifestaciones en torno al recurso en estudio, por lo
que, al estar integradas las constancias del toca de reclamacion en que
se actua, se ordeno turnar el expediente al Magistrado Ponente, siendo

recepcionado en la citada ponencia el dia treinta de marzo de dos mil

veintitrés; en consecuencia, habiéndose formulado el proyecto
correspondiente, se procede a emitir por este Pleno la sentencia, en los

términos siguientes:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA
SUPERIOR DE ESTE TRIBUNAL .- Este 6rgano colegiado es competente
para conocer y resolver el presente RECURSO DE RECLAMACION, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, fraccion XXIlI, en relacién
con los diversos 108, 109y 110, todos de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete,
en el Suplemento B al Periddico Oficial del Estado, nimero 7811 y que

entro en vigor al dia siguiente.

SEGUNDO.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
RECLAMACION.- Es procedente el recurso de reclamacién al cumplir con
los requisitos establecidos en la fraccion | del articulo 110 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado?!, en virtud que la recurrente se
inconforma con los puntos primero y tercero del auto de fecha

veintiocho de septiembre de dos mil veintidos, donde se desecho la

demanda en cuanto hace a las autoridades Secretaria de Sequridad y

Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco, Direcci6n Operativa de

Sequridad Publica y Directora General de Administracién, todos de la

1“Articulo 110.- El recurso de reclamacion procedera en contra de los acuerdos o resoluciones siguientes que:

I. Admitan, deseche o tengan por no presentada la demanda, la contestacién o ampliacién de ambas, o alguna
prueba;

(--)

La reclamacion se interpondra dentro de los cinco dias siguientes a aquél en que surta efectos la notificacion
respectiva.”

(Enfasis afiadido)
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citada secretaria; y se desechd la prueba confesional a cargo de la Jefa

del Departamento de Recursos Humanos de la Secretaria de Sequridad y

Proteccién Ciudadana del Estado de Tabasco, ofrecida por la parte actora.

Asi también se desprende de autos (foja 20 de la copia certificada
del expediente principal), que el acuerdo recurrido le fue notificado a la
actora el doce de octubre de dos mil veintidés, por lo que el término de
cinco dias habiles para la interposicion del presente recurso que establece
el citado articulo 110, transcurrio del catorce al veinte de octubre de dos
mil veintidés?, y si el medio de impugnaciéon fue presentado el
diecinueve de octubre de dos mil veintidds, el recurso se interpuso en

tiempo.

TERCERO.- SINTESIS DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO.-
En estricta observancia a los principios procesales de exhaustividad y
congruencia que rigen las sentencias, conforme lo dispuesto en el articulo
97 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, se
procede al estudio y resolucion de los agravios del recurso de reclamacion
hechos valer por la actora, a través de los cuales, medularmente,

sostienen lo siguiente:

a) Que le causa agravio el desechamiento de la demanda en cuanto
hace a la Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana del
Estado de Tabasco, Direccién Operativa de Seguridad Publica y
Directora General de Administracion, todos de la citada secretaria,
ya que, si bien el cese verbal que constituye el acto impugnado de
su demanda fue realizado por medio de la Jefa del Departamento
de Recursos Humanos de la citada secretaria, lo cierto es, que el
patrén responsable de la relacion laboral resultan ser las
autoridades sefialadas por las que se desech¢ la demanda, como
se puede corroborar en el recibo de percepcién y deduccion
exhibido, en el que se advierte el nombre correcto y completo del
patrén que realizaba el pago de sus salarios, por lo que el
desechamiento en cuanto hace a las citadas autoridades le deja
en estado de indefension. Ademas, que le resulta ilégico que
dichas autoridades no tengan el caracter de demandadas, pues la
Jefa del Departamento de Recursos Humanos no puede ejecutar
una accion si no es ordenado por su superior jerarquico, por tanto,
aunque no hayan ejecutado tal accion, tacitamente son
autoridades responsables en el juicio de origen.

b) Ademaés, que la prueba confesional a cargo de la Jefa del
Departamento de Recursos Humanos de la Secretaria de
Seguridad y Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco, no
resulta ser contraria a la moral, al derecho o a las buenas
costumbres, y su desahogo resulta indispensable para llegar al
esclarecimiento de los hechos, pues al ser el acto impugnado un

2 Descontandose de dicho plazo los dias quince y dieciséis de octubre de dos mil veintidds, por corresponder
a sabado y domingo, esto en atencién a lo estipulado en el articulo 22 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco vigente.
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cese verbal, la Unica forma de determinar su existencia es a traves
de la confesional de la demandada, por lo que su desechamiento
le deja en estado de indefension para poder acreditar el acto
impugnado; ademas, afirma no es 6bice que el articulo 59 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, excluya la
confesibn mediante absolucion de posiciones a cargo de las
autoridades, pues este tribunal esté facultado para hacerse llegar
pruebas de manera oficiosa, aunque las partes no las ofrezcan ni
las soliciten, conforme al articulo 258 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tabasco, que se aplica de
manera supletoria a la ley de la materia. Por ultimo, que si bien no
se ofrecio el sobre cerrado para el desahogo de dicha confesional,
la Sala instructora debi6 prevenirle para la exhibicién del mismo,
otorgandole un término conforme a la ley para cumplir dicha
prevencion, y no decretar el desechamiento de la prueba.

Al respecto, el Titular de la Unidad de Apoyo Juridico de la
Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana del Estado de
Tabasco, en representacion de la autoridad demandada en el juicio
principal, en el desahogo de vista, sostuvo que el acuerdo de veintiocho
de septiembre de dos mil veintidds, emitido por la Cuarta Sala Unitaria de
este tribunal, se encuentra ajustado a derecho y no causa perjuicio alguno
a la recurrente, pues el desechamiento de la demanda respecto de las
autoridades Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del Estado
de Tabasco, Direccion Operativa de Seguridad Publica y Directora
General de Administracion, todos de la citada secretaria, se encuentra
justificada en los articulos 8 y 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, pues el acto impugnado en el juicio de origen no le es
atribuible a dichas autoridades, por lo que no debe tenérseles con el

caracter de autoridades demandadas.

Asimismo, que respecto al desechamiento de la prueba
confesional a cargo de la Jefa del Departamento de Recursos Humanos
de la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del Estado de
Tabasco, es infundado, por claramente establecerse las formalidades que
debe cumplir el ofrecimiento de pruebas en el articulo 59 de la ley de la
materia, que excluye la confesibn mediante absolucion de posiciones a
cargo de las autoridades, como medio admisible de prueba, por lo que la
determinacién de la instructora resulta apegada a derecho, y tampoco
resulta procedente ordenar la confesion por informe, por no encontrarse
contemplada en la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco,

ademas de no haberlo ofrecido el actor de dicha forma.

CUARTO.- ANALISIS DEL AUTO RECURRIDO: De conformidad
con lo antes relatado, este Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa

procede al andlisis de los agravios vertidos por la recurrente,
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determinando que los mismos resultan, por una parte, inoperantes, y por

otra, parcialmente fundados y suficientes para revocar parcialmente

el auto de veintiocho de septiembre de dos mil veintidos, Unicamente
en su punto primero, en la parte donde se desech¢ la demanda en cuanto

hace a las autoridades Secretaria de Sequridad y Proteccion Ciudadana

del Estado de Tabasco, Direccion Operativa de Seqguridad Publica y

Directora General de Administracion, todos de la citada secretaria, dictado

por la Cuarta Sala Unitaria de este tribunal, en el expediente 338/2022-S-

4, por las consideraciones siguientes:

En principio, del proveido recurrido de veintiocho de septiembre

de dos mil veintidds, en la parte que interesa, se puede obtener lo

siguiente:

Que en dicho auto, la Sala instructora del juicio de origen niumero
338/2021-S-4, dio cuenta del escrito presentado el dia veintiuno de
septiembre de dos mil veintidés, mediante el cual, la C. ****x*¥**x* nor sy
propio derecho, interpuso juicio contencioso administrativo en contra de la
Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del Estado de
Tabasco, la Direccién Operativa de Seguridad Publica, Directora
General de Administracién y la Jefa del Departamento de Recursos
Humanos, todos de la citada secretaria, ofreciendo como pruebas,
entre otras, la confesional a cargo de la Jefa del Departamento de
Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad y Proteccion
Ciudadana del Estado de Tabasco.

Por razones de técnica y claridad, el estudio en el presente fallo
se dividird en dos partes, siendo que en la primera parte se analizara el
argumento que se ha identificado con el inciso a), en el que se combate la

parte conducente del acuerdo por la que se _deseché la demanda en

cuanto hace a las autoridades Secretaria de Sequridad y Proteccién

Ciudadana del Estado de Tabasco, Direccion Operativa de Sequridad

Publica y Directora General de Administracion, todos de la citada

secretaria, y, en la segunda parte, se analizara el argumento que se ha

identificado con el inciso b), tendiente a combatir la_parte en que se

desech6 la prueba confesional a cargo de la Jefa del Departamento de

Recursos Humanos de la Secretaria de Sequridad y Proteccion

Ciudadana del Estado de Tabasco, ofrecida por la parte actora.

Ahora bien, en relacion al agravio de la recurrente sefialado con

el inciso a), donde controvierte la parte donde se desechd la demanda en

cuanto hace a las autoridades Secretaria de Sequridad y Proteccion
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Ciudadana del Estado de Tabasco, Direcciéon Operativa de Sequridad

Publica y Directora General de Administracién, todos de la citada

secretaria, el mismo resulta fundado y suficiente para revocar
parcialmente el punto primero del auto de fecha veintiocho de
septiembre de dos mil veintidés, dictado en el expediente 338/2022-S-

4, por las consideraciones siguientes:

En primer lugar, como se expuso en el resultando 1 de este fallo,
el veintiuno de septiembre de dos mil veintidds, la C. ****¥*xxxkk nor gy
propio derecho, promovié juicio contencioso administrativo, en contra de
la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del Estado de
Tabasco, la Direccién Operativa de Seguridad Publica, Directora General
de Administracion y la Jefa del Departamento de Recursos Humanos,
todos de la citada secretaria, demandando, en esencia, el “cese verbal”
del cargo que ostentaba como policia adscrita a la Policia Estatal
dependiente de la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del
Estado de Tabasco, realizado por conducto de la Jefa del Departamento

de Recursos Humanos de la citada secretaria.

Por su parte, en el punto primero del auto recurrido, la Sala
instructora admitié la demanda propuesta por la actora, bajo el nUmero de

expediente 338/2022-S-4, Uunicamente en contra de la Jefa del
Departamento de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad y

Proteccién Ciudadana del Estado de Tabasco, desechando la demanda

en cuanto hace a la Secretaria de Sequridad y Proteccion Ciudadana del

Estado de Tabasco, Direcciéon Operativa de Seguridad Publica y Directora

General de Administracién, todos de la citada secretaria, por no haber

ordenado o ejecutado el acto reclamado, determinando literalmente, lo

siguiente:

“I-(...)

Ahora bien, del analisis al escrito de demanda y de los hechos
gue narra, se advierte que las autoridades Secretaria(sic) de
Seguridad y Proteccién Ciudadana del Estado(sic),
Direccion Operativa, y Directora General todos de la
Secretaria en mencion, no ordenaron o ejecutaron los actos
reclamados, por lo tanto, NO HA LUGAR a tener a dichas
autoridades con ese caracter, por lo que se desecha la demanda
en cuanto a estas, ello de conformidad con lo previsto en el
articulo 37 fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado vigente”

Ahora bien, para efectos de mejor proveer, resulta necesario para

este Pleno, analizar los hechos narrados por la actora en su escrito inicial

de demanda, mismos que a continuacion se transcriben:
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“1.- La suscrita ********  raesultaba ser policia, adscrita en la
oficina de la policia(sic) estatal(sic), dependiente de la Secretaria
de Seguridad y proteccion(sic) Ciudadana del Estado de
Tabasco, con fecha de ingreso el 16 de marzo de 1995, tal y
como lo demuestro con el recibo de némina nimero 3116
relativo a la quincena 15/2022, expedida por la autoridad antes
mencionada, con un horario de labores de veinticuatro horas por
48 horas de descanso, percibiendo como ultimo salario mensual
la cantidad de $ 5,354.02(sic) pesos.

2.- Con fecha 31 de agosto del 2022 aproximadamente a las
12:00 horas, me constitui a mi centro de trabajo en la ******* Sin
Numero(sic), Esquina(sic) ***** Colonia(sic) ******** de esta
Ciudad(sic) de Villahermosa, Tabasco para firmar mi recibo de
pago de la segunda quincena del mes de agosto del presente
afio y la persona que se encontraba ahi en recursos humanos
me informo(sic) que ya estaba dada de baja y tenia que
presentarme urgentemente con la licenciada ******* quien se
ostenta como jefa(sic) del departamento(sic) de Recursos
Humanos de la Secretaria(sic) de Seguridad y Proteccion
Ciudadana del Estado(sic); y estando en la oficina de la
Licenciada(sic) ***** y estando presentes otras personas que
desconozco sus nombres y precisamente la licenciada *****xxxx
me informo(sic) que efectivamente estaba dado(sic) de baja
mediante resolucién de procedimiento administrativo y que ya ho
me iban a continuar pagando mis quincenas debido que ya me
encontraba dado(sic) de baja en el sistema de la Direccion
Operativa de Seguridad Publica, mismo que mediante coaccién
y amenazas que me van a detener si no firmaba documentos
qgue ellos tenian en ese momento debido a la presiéon que
ejercian en mi contra me vi a la necesidad de firmar documentos
que desconozco su contenido, por lo que desde estos momentos
solicito que se declaren nulos por ser documentos expedidos de
manera unilateral por las autoridades demandadas sin el
consentimiento de la suscrita, fue en ese mismo dia tuve
conocimiento que me encontraba dando de baja de los servicios
prestado(sic) como policia ante la Secretaria(sic) de Seguridad
y Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco.”

De los hechos narrados por la parte actora en su escrito inicial de

demanda, se obtiene que ostentaba el cargo de Policia adscrita a la Policia
Estatal de la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana del Estado
de Tabasco; asimismo, alega, tuvo conocimiento del procedimiento
administrativo de manera verbal, por medio de la Jefa del Departamento
de Recursos Humanos de la citada secretaria, quien le informd que se

encontraba dada de baja de su cargo por medio de resolucién de

procedimiento administrativo.

Asi también, resulta necesario analizar el contenido del articulo 46

de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, mismo

gue establece lo siguiente:

“Articulo 46.- Cuando se alegue que el acto administrativo no
fue notificado, o que lo fue ilegalmente, siempre que se trate de
los impugnables en el juicio contencioso administrativo, se
estara a las reglas siguientes:



TICIA
VL e
A

\
:

DEL ESTADO DE TABASCO

o

A

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

TOCA DE RECLAMACION NUM. REC-169/2022-P-1

I. Si el particular afirma conocer el acto administrativo, la
impugnacion contra su notificacién se hara valer en la demanda,
en la que manifestara la fecha en que lo conocio. En caso de que
también impugne el acto administrativo, los conceptos de
nulidad se expresaran en la demanda, conjuntamente con los
gue se formulen contra la notificacién; o

II. Si el particular manifiesta que no conoce el acto
administrativo que pretende impugnar, asi lo expresaré en
su demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye el acto,
su notificacién o ejecucién. En este caso, al contestar la
demanda, la autoridad acompafara constancia del acto
administrativo y de su notificacion, los que el actor podra
combatir mediante ampliacion de la demanda.

El Tribunal estudiara los conceptos de nulidad expresados
contra la notificacion, previamente al examen de la impugnacion
del acto administrativo.

Si se resuelve que no hubo notificacién, o que fue ilegal, se
considerard que el actor fue sabedor del acto administrativo
desde la fecha en que se le dio a conocer en los términos
sefialados en la fraccion I, del parrafo primero de este articulo,
guedando sin efectos todo lo actuado con base en aquélla, y
procederd al estudio de la impugnacién que, en su caso, se
hubiere formulado contra dicho acto.

Si se resuelve que la notificacion fue legalmente practicada, y
como consecuencia de ello la demanda fue presentada
extemporaneamente, se sobreseera en el juicio en relacién con
el acto administrativo combatido.”

(Enfasis afadido).

Del precepto legal antes transcrito, se obtiene que cuando el actor
alegue en su escrito inicial de demanda que el acto administrativo
instaurado en su contra no le fue notificado, es decir, desconoce el acto
administrativo por el cual se resolvié su baja, debera sefialar la autoridad
a la que le atribuye el acto, y sera dicha autoridad quien debera
acompanfar su oficio de contestacion de demanda con las constancias de
dicho acto administrativo y su notificacion, mismas que el actor podra

combatir mediante la ampliaciéon de su demanda.

Ahora bien, del analisis realizado a los hechos narrados por la
parte actora, asi como al precepto legal antes insertado, se concluye que
la actora afirma desconocer el procedimiento administrativo instaurado en
su contra, por el cual se determind la separacion del cargo que ostentaba,
y de conformidad con el articulo 46 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, antes analizado, mismo que se actualiza en el
presente caso, al afirmar la actora, expresamente en su escrito inicial de
demanda, que desconoce dicho acto y procedimiento que le dio origen,
es la autoridad demandada quien debe exhibir las constancias de los

mismos.
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En el mismo sentido, y al desconocer la actora el acto y/o
procedimiento administrativo instaurado en su contra, por el cual se
determind su baja como policia adscrita a la Policia Estatal de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Tabasco, resulta
inconcuso que la actora desconocia, de igual manera, la autoridad que
emitié dicho procedimiento administrativo, por tanto, este Pleno considera
gue resulta necesario, “preliminarmente” emplazar a cada una de las
autoridades demandadas sefialadas por la parte actora en su escrito de
demanda, para efectos de que rindan su contestacion de demanda
correspondiente, y en su caso, exhiban el acto y/o procedimiento
administrativo que aduce desconocer la actora, de ahi lo fundado de su
argumento de agravio.

Ahora bien, respecto del agravio sefialado con el inciso b), donde

la recurrente controvierte la parte en que se desechd la prueba confesional

a cargo de la Jefa del Departamento de Recursos Humanos de la

Secretaria de Sequridad vy Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco,

ofrecida por la parte actora, el mismo resulta, por una parte, infundado, y

por otra, inoperante, por lo que resulta procedente confirmar el punto
tercero del auto de fecha veintiocho de septiembre de dos mil
veintidés, dictado en el expediente 338/2022-S-4, por las

consideraciones siguientes:

En un principio, la actora, dentro del apartado correspondiente de
su ocurso de demanda, ofrecid la prueba confesional a cargo de la Jefa
del Departamento de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad y

Proteccion Ciudadana, punto en el cual expresé literalmente, lo siguiente:

“5.- CONFESIONAL de la C. *erkeaeae QUIEN SE OSTENTA COMO
JEFA DEL DEPARTAMENTO DE RECURSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA(sic) DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA
DEL ESTADO. Misma que debera presentarse de manera
personalisima absolver posiciones de los hechos propios
relacionados con el cese verbal y de los hechos que sucedieron
el dia 31 de agosto del presente afio aproximadamente a las
12:00 horas, el cual debera ser notificado por conducto de su
apoderado legal compareciente, para que se presente a
absolver posiciones en la fecha y hora que se sefale, con el
apercibimiento que de no comparecer se le tendra por confesa
de las posiciones que le sean articuladas y se califiquen de
legales en el momento procesal oportuno, prueba que relaciono
con todos los puntos de hechos de mi demanda, por lo que
solicito que esta prueba sea admitida de legal, toda vez que
de acuerdo a los principios fundamentales del derecho
sefala “ lo que no esta prohibido esta permitido”.”

Luego, en el punto tercero del multicitado auto recurrido, la Sala

de origen admitié las pruebas ofrecidas por la actora, a excepcién de la
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confesional a cargo de la Jefa del Departamento de Recursos

Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de

Tabasco, con los argumentos que a continuacion se transcriben:

“M.-(...)

Por cuanto hace a la CONFESIONAL a cargo de las autoridades
ente Secretaria(sic) de Seguridad y Proteccién Ciudadana del
Estrado(sic), Direccion Operativa, Directora General, vy
ciudadana Nadala Carrera Gil, Jefa del Departamento de
Recursos Humanos todas de la Secretaria en mencion, no ha
lugar a admitirla por lo establecido con el articulo 59 de la Ley
de Justicia Administrativa.

(...)
(Subrayado afadido).

Precisado lo anterior, para resolver lo efectivamente planteado,
resulta necesario analizar el contenido del articulo 59 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco vigente, mismo que establece lo

siguiente:

“Articulo 59.- En los Juicios Contencioso Administrativos que se
tramiten ante el Tribunal seran admisibles toda clase de pruebas,
excepto la confesién mediante absolucion de posiciones a cargo
de las autoridades.

..y

(Enfasis afadido)

De conformidad con dicho precepto, se tiene que en el juicio
contencioso administrativo, seran admitidas toda clase de pruebas, con
excepcion de la confesional a cargo de las autoridades y con la

salvedad que deben estar relacionadas con los hechos que se pretenden

probar.

Por lo anterior, resulta infundado el argumento de la recurrente,
respecto a que la prueba confesional a cargo de la Jefa del Departamento
de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad y Proteccion
Ciudadana no resulta contraria a derecho, pues conforme al articulo 59 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, la confesion
mediante absolucién de posiciones a cargo de las autoridades resulta
inadmisible, de ahi lo infundado de su agravio.

Por otra parte, respecto a su argumento donde afirma que dicha
confesional resulta ser la Unica forma viable para determinar la existencia
del acto impugnado, al tratarse éste de un cese verbal, resulta de igual

manera infundado, pues como ya se analizé en lineas anteriores, al haber
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negado dicho acto en su escrito inicial de demanda, es decir, al afirmar

gue desconoce el mismo, resulta inconcuso que la carga de la prueba
recae en las autoridades demandadas, quienes tendran que probar la
existencia del acto impugnado, y en su caso, del procedimiento
administrativo que le dio origen, anexando las constancias respectivas a

su oficio de contestacion de demanda.

Por lo que aun, de ser admisible dicha prueba, no resulta
necesario su desahogo para determinar la existencia del acto impugnado
y conocer el procedimiento por el que se decretd su baja del cargo que
ostentaba, pues, de conformidad con el antes analizado articulo 46 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, asi como el articulo
42 de la Ley Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo?,
aplicado de manera supletoria a la ley de la materia, son las autoridades
demandadas quienes conforme a la carga probatoria que les asiste,
deberan exhibir las constancias que sustenten la resolucién administrativa
en comento, y el procedimiento que le haya dado origen, ya que la actora

niega lisa y llanamente conocerlos, circunstancia bajo la cual las

autoridades deberan probar dichos actos o0 resoluciones con las

constancias respectivas, de ahi lo infundado de su argumento de agravio.

Ademas, el desechamiento de dicha prueba no le deja en estado
de indefensién, como afirma en su escrito de reclamacion, ni le causa
perjuicio alguno. Por lo anteriormente analizado, de igual manera,
tampoco es procedente que la Sala se allegue de dicha prueba de manera
oficiosa, pues, se reitera, son las autoridades demandadas quienes deben

sustentar dicho procedimiento administrativo.

Por ultimo, resulta inoperante el argumento en la parte donde
afirma que la Sala debid prevenirle para exhibir el pliego de posiciones
correspondiente, puesto que, como ya se analizd, no era procedente
admitir dicha prueba, por lo que en el presente caso no se actualiza el

supuesto de prevenir a la actora para exhibir dicho pliego.

Por lo anteriormente expuesto, y al resultar por una parte,
inoperantes, y por otra parte, fundados y suficientes, los argumentos
de agravio expuestos por la parte actora, y en aras de salvaguardar el
derecho de seguridad juridica, atento a lo dispuesto en el articulo 171,
fraccion XXII, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

en vigor, procede revocar parcialmente el punto primero del auto

8 Articulo 42.- Las resoluciones y actos administrativos se presumiran legales. Sin embargo, las autoridades
deberan probar los hechos que los motiven cuando el afectado los niegue lisa y llanamente, a menos que la
negativa implique la afirmacién de otro hecho.”

(Enfasis afiadido).
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recurrido de veintiocho de septiembre de dos mil veintidés, dictado por

la Cuarta Sala Unitaria de este tribunal, en el expediente 338/2022-S-4 en

la parte donde se desechd la demanda en cuanto hace a las autoridades

Secretaria de Sequridad vy Proteccién Ciudadana del Estado de Tabasco,

Direccion Operativa de Seguridad Publica y Directora General de

Administracién, todos de la citada secretaria, y se instruye a la Cuarta

Sala Unitaria de este tribunal, para que en el plazo de tres dias hébiles,
que dispone el articulo 26 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Tabasco?, una vez que quede firme el presente fallo, emita un nuevo

acuerdo en el cual aclare que el acto impugnado es la resolucion que
decretd la baja de la actora como policia adscrita a la Policia Estatal
dependiente de la Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana del
Estado de Tabasco, misma que manifiesta desconocer, en términos del
articulo 46, fraccion Il, de la Ley de Justicia Administrativa, y que le fue
comunicada de forma verbal, y ADMITA la demanda, y emplace a las

autoridades sefaladas como demandadas Secretaria de Seguridad v

Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco, Direccién Operativa

de Sequridad Publica y Directora General de Administracion, todos

de la citada secretaria, con fundamento en el articulo 49 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Tabasco®, para que dentro del

término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al

en que surta efectos la notificacion de dicho acuerdo, den

contestacion a la demanda, apercibidas que de no hacerlo, se les

tendran por confesos los hechos que les atribuye la actora.

No es Obice de lo anterior que en anteriores ocasiones, este Pleno
de la Sala Superior haya resuelto en el sentido de admitir la demanda
anicamente por la autoridad emisora del acto, pues en el presente caso,
al afirmar la parte actora que desconoce el acto administrativo, asi como
el procedimiento que le dio origen, si es procedente “preliminarmente”
emplazar a todas las autoridades sefialadas como demandadas por la
actora, para efectos de que rindan su contestacion de demanda
correspondiente, y en su caso, exhiban el acto y/o procedimiento

administrativo que aduce desconocer la actora.

4“Articulo 26.- Cuando la Ley no sefiale plazo para la presentacion de alguna promocién o para la practica de
alguna actuacion, éste sera de tres dias habiles.”

5 “Articulo 49.- No encontrandose irregularidades en la demanda, o subsanadas éstas, el Magistrado Unitario
mandara emplazar a las demas partes para que contesten dentro del plazo de quince dias. El plazo para
contestar correra para las partes individualmente.

Cuando alguna autoridad gue deba ser parte en el juicio no fuese sefialada por el actor como demandada, el
Magistrado Unitario ordenara de oficio que se le corra traslado de la demanda y sus anexos para que conteste
en el término a que se refiere el parrafo anterior.”

13
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En el mismo sentido, se dejan expeditas las facultades de la Sala
de origen, para efectos de, que en caso que alguna de las autoridades
demandadas exhiba el acto administrativo por el cual se determind la baja
de la actora como policia adscrita a la Policia Estatal de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Tabasco, sobresea el juicio en cuanto a

las autoridades que resulten no haber emitido dicho acto o procedimiento.

Por otra parte, por las consideraciones anteriores, resulta
procedente confirmar el punto tercero del auto de fecha veintiocho de
septiembre de dos mil veintidds, dictado por la Cuarta Sala Unitaria de
este tribunal, en el expediente 338/2022-S-4, en la parte en que se
desechd la prueba confesional a cargo de la Jefa del Departamento de

Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad y Proteccion

Ciudadana del Estado de Tabasco, ofrecida por la parte actora.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 1,
14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
171, fraccién XXII, en relacion con los diversos 108, 109 y 110, todos de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, publicada el
guince de julio de dos mil diecisiete, en el Suplemento B al Periddico

Oficial del Estado, niumero 7811, es de resolverse y se:

RESUELVE

I.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco es competente para resolver el

presente recurso de reclamacion.

Il.- Resultd procedente la via intentada por la C. ********* " gctora

en el juicio de origen.
lll.- Resultaron, por una parte, inoperantes, y por otra parte,
parcialmente fundados y suficientes, los agravios planteados por la

actora recurrentes; en consecuencia,

IV.- Se revoca parcialmente el punto primero del auto recurrido

de veintiocho de septiembre de dos mil veintidés, dictado por la
Cuarta Sala Unitaria de este tribunal, en el expediente 338/2022-S-4 en

la parte donde se desech6 la demanda en cuanto hace a las autoridades

Secretaria de Sequridad y Proteccion Ciudadana del Estado de Tabasco,

Direccibn Operativa de Sequridad Publica y Directora General de
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Administracion, todos de la citada secretaria, conforme a lo expuesto en

el ultimo considerando de la presente sentencia, en consecuencia:

V.- Se instruye a la Cuarta Sala Unitaria de este tribunal, para
qgue en el plazo de tres dias habiles, que dispone el articulo 26 de la Ley

de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, una vez que guede

firme el presente fallo, emita un nuevo acuerdo en el cual aclare que el

acto impugnado es la resoluciéon que decreté la baja de la actora como
policia adscrita a la Policia Estatal dependiente de la Secretaria de
Seguridad y Proteccién Ciudadana del Estado de Tabasco, misma que
manifiesta desconocer, en términos del articulo 46, fraccion Il, de la Ley
de Justicia Administrativa, y que le fue comunicada de forma verbal, y

ADMITA la demanda, y emplace a las autoridades sefialadas como

demandadas Secretaria de Sequridad v Protecciéon Ciudadana del

Estado de Tabasco, Direccién Operativa de Sequridad Publica v

Directora General de Administracion, todos de la citada secretaria,

con fundamento en el articulo 49 de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Tabasco, para que dentro del término de quince dias

habiles contados a partir del dia siquiente al en que surta efectos la

notificacion de dicho acuerdo, den contestacion a la demanda,

apercibidas que de no hacerlo, se les tendran por confesos los

hechos que les atribuye la actora.

VI.- Se dejan expeditas las facultades de la Sala de origen, para

efectos de, que en caso que alguna de las autoridades demandadas
exhiba el acto administrativo por el cual se determiné la baja de la actora
como policia adscrita a la Policia Estatal de la Secretaria de Seguridad
Plblica del Estado de Tabasco, sobresea el juicio en cuanto a las

autoridades que resulten no haber emitido dicho acto o procedimiento.

VII.- Se confirma el punto tercero del auto de fecha veintiocho
de septiembre de dos mil veintidés, dictado por la Cuarta Sala Unitaria
de este tribunal, en el expediente 338/2022-S-4, en la parte en que se

desechd la prueba confesional a cargo de la Jefa del Departamento de

Recursos Humanos de la Secretaria de Sequridad y Protecciéon

Ciudadana del Estado de Tabasco, ofrecida por la parte actora, conforme

a lo expuesto en el considerando cuarto de la presente sentencia.

VIII.- Al quedar firme el presente fallo, con copia certificada del

mismo, notifiguese a la Cuarta Sala Unitaria de este Tribunal, con

remision de los autos del toca REC-169/2022-P-1 y de la copia certificada

15
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del expediente 338/2022-S-4, para su conocimiento, y en Su caso,

ejecucion.

Notifiquese a las partes la presente resolucion de conformidad con
los articulos 17 y 18, fraccion XllI, de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado vigente.- Cumplase.

AS| LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE Y PONENTE, RURICO
DOMINGUEZ MAYO Y DENISSE JUAREZ HERRERA, QUIENES
FIRMAN EN UNION DE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
LICENCIADA HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ, QUIEN
CERTIFICA'Y DA FE.

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente, Ponente vy titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado titular de la Segunda Ponencia.

M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada titular de la Tercera Ponencia.
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LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden a la resolucién del Toca del Recurso de Reclamacion
169/2022-P-1, misma que fue aprobada en la sesion de Pleno celebrada el veintiuno de abril de
dos mil veintitrés.

JAZ

“... De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion Viil y 36 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco; Quincuagésimo
Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion, asi como para
la elaboracion de versiones publicas; 18, de los Lineamientos de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de Tabasco y el acuerdo TJIA-CT-
001/2023, del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa, se indica que
fueron suprimidos del documento, datos personales de personas fisicas, y personas Juridico
Colectivas, como: nombre, CURP, RFC, direccion particular, cuentas bancarias y claves bancarias,
edad, teléfono particular, historial médico, estado civil, deducciones salariales y deudas, correo
electronico personal, fotografias, nacionalidad, matricula del servicio militar, pasaporte,
credencial para votar, (INE); por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos normativos...”
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