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TOCA DE APELACION. No. AP-
105/2022-P-1

R EC U R R E NTE : *****************. , PO R
CONDUCTO DE SU APODERADO
LEGAL, PARTE ACTORA EN EL JUICIO
DE ORIGEN.

MAGISTRADO PONENTE: DOCTOR
JORGE ABDO FRANCIS.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA SESION ORDINARIA DEL
PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE TABASCO, CORRESPONDIENTE AL CATORCE DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTITRES.

VIS TO S.- Para dictar resolucion en el recurso de apelacién AP-
105/2022-P-1, interpuesto por la empresa ****xkkirkkirikix — nor
conducto de su apoderado legal, parte actora en el juicio de origen, en
contra de la sentencia definitiva de fecha dos de septiembre de dos
mil veintidés, dictada por la Segunda Sala Unitaria del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, dentro del juicio
contencioso administrativo 317/2019-S-2, y

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado ante el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, el diez de abril de dos mil
diecinueve, la empresa *** ¥ rxekkxkixkx - por conducto de su apoderado
legal, el C. **rxkkixkkirikkirkiiat nromovio juicio contencioso administrativo
en contra del Titular de la Unidad de Apoyo Juridico de la Secretaria de
Movilidad del Estado de Tabasco, sefialando como actos impugnados,

los siguientes:

“A).- Las ilegales resoluciones de los recursos de revocacion
nameros 002/2019 y 003/2019 ambas de fechas diecinueve
de marzo de dos mil diecinueve, signada por la Titular de la
Unidad de Apoyo Juridico de la secretaria(sic) de Movilidad
del Estado de Tabasco.

B).- Las ilegales sanciones determinadas en las boletas folio
0078/2019 derivada del acta de supervision numero
0174/2019 de fecha siete de febrero y 0079 derivada del acta
de infraccion numero 0173/2019 ambas de fecha once de
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febrero de dos mil diecinueve, derivada de la retencion de los
Vehl’culos *kkkkkkkkkkkkk MODELO *kkkkk SERIE *kkkkkkkkk con
namero econdmico *** placas ****** y |a unidad MARCA
*kkkkk TIPO *kkk MODELO *k%k Serle *kkkkkkkkkkkk con numero
econdmico **, placas ******* ambas del servicio de transporte
publico federal de pasajeros.”

2.- Admitida que fue en sus términos la demanda propuesta por
la Segunda Sala Unitaria de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, a quien tocd conocer del asunto, radicandolo bajo
el numero de expediente 317/2019-S-2 y, substanciado que fue el juicio,
mediante sentencia definitiva dictada el dos de septiembre de dos
mil veintidds, se resolvio dicho juicio, de conformidad con los siguientes

puntos resolutivos:

“Primero.- Esta Segunda Sala Unitaria resulté ser legalmente
competente para conocer y resolver el presente asunto.

Segundo.- La parte actora ***x**xxxakkxriiiis nrohd la accion
gue hizo valer en contra del TITULAR DE LA UNIDAD DE
APOYO JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD
DEL ESTADO DE TABASCO, quien no justificé la legalidad
del acto reclamado.

Tercero.- En términos de lo expuesto en el considerando VI
de esta Sentencia, se declara la ilegalidad del acto reclamado
descrito en el escrito inicial de demanda, por ende, se declara
la NULIDAD LISA Y LLANA de las resoluciones en comento
dictada dentro de los recursos de revocacion 002/2019 y
003/2019 en fecha diecinueve de marzo de dos mil
diecinueve, lo anterior conforme a los arabigos 98 fraccién | y
100 fraccion Il de la Ley de la Materia.

Cuarto.- Se CONDENA al TITULAR DE LA UNIDAD DE
APOYO JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD
DEL ESTADO DE TABASCO, para que una vez que cause
ejecutoria la presente resolucién, deje sin efecto legal alguno
las resoluciones dictadas en los recursos de revocacion
nameros 002/2019 y 003/2019 ambas de fecha diecinueve de
marzo de dos mil diecinueve, asi como sus accesorios, por lo
que, se le concede un término de CINCO DIAS HABILES
contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la
notificacion del proveido que declare ejecutoriada la presente
Sentencia Definitiva, debiendo informar a esta Sala sobre su
cumplimiento dado a la misma en igual término.”

3.- Mediante escrito de fecha veintinueve de septiembre de dos
mil veintidds, la parte actora interpuso un escrito donde solicit6 a la Sala
instructora la aclaracion de la sentencia definitiva antes referida, esto

es, para que precisara si los “accesorios” a los que aludié en los puntos

resolutivos, se referian expresamente o no a las multas determinadas en
las boletas de sancién 0078/2019 y 0079/2019; lo anterior, en el

entendido que de las pretensiones esgrimidas en su escrito inicial de

demanda, la parte actora pidié se condenara a las enjuiciadas a dejar sin

efectos las resoluciones de los recursos de revocacion, asi como las
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multas impuestas en dichas boletas de sancion, circunstancia que -a su

parecer- no quedd plenamente esclarecida en la sentencia antes

referida.

Relativo a lo anterior cabe indicar, que con fecha siete de octubre

de dos mil veintidés, la Sala instructora emitié la aclaraci6én de sentencia

solicitada, donde resolvié dejar sin efectos las boletas de sancidn

0078/2019 y 0079/2019; determinacién que fue notificada a las partes el

dia veinticinco de octubre de dos mil veintidés.

4.- Seguidamente, inconforme con la sentencia definitiva de
fecha dos de septiembre de dos mil veintidés, a través de escrito de
fecha seis de octubre de dos mil veintidés, la empresa
Frrkkkkkeekkeekkeekk | por conducto de su apoderado legal, parte actora
en el juicio de origen, interpuso recurso de apelacion, mismo que fue

remitido a la Secretaria General de Acuerdos el catorce de octubre de

dos mil veintidos.

Por otra parte, es menester sefialar, que mediante escrito
diverso presentado en esa misma fecha, la parte actora expresé que en

el supuesto de resultar procedente la aclaracién de sentencia solicitada

el veintinueve de septiembre de dos mil veintidés, quedaria sin efectos

su recurso de apelacién, el cual interpuso de forma cautelar —a su decir-

, Sujeto a dicha circunstancia.

5.- Por acuerdo de quince de noviembre de dos mil veintidés, el
Magistrado Presidente de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, admitioé a tramite el recurso de apelacion interpuesto
y ordeno correr traslado a la autoridad demandada, a fin que dentro del
plazo de cinco dias habiles, manifestara lo que a su derecho conviniera,
asimismo, designo al Magistrado titular de la Primera Ponencia de la
Sala Superior, para que formulara el proyecto de sentencia

correspondiente.

6.- A través de proveido de cuatro de enero de dos mil veintitrés,
se dio cuenta del oficio presentado por la autoridad demandada,
mediante el cual desahogo la vista con relacién al recurso de apelacion
planteado por la parte actora. En consecuencia, al estar integradas las

constancias del toca de apelacion de trato, se ordend turnarlo al
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Magistrado Ponente, siendo recepcionado en la citada Ponencia el dia

quince de marzo de dos mil veintitrés y habiéndose formulado el proyecto

correspondiente, se procede a emitir por este Pleno la sentencia en los

siguientes términos:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA
SUPERIOR DE ESTE TRIBUNAL.- Este 6rgano colegiado es
competente para conocer y resolver el presente RECURSO DE
APELACION, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 108, 109,
111y 171, fraccion XXII, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en el

Suplemento B al Periédico Oficial del Estado, nimero 7811.

SEGUNDO.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION.- Es
procedente el recurso de apelacién que se resuelve, al cumplir con los
requisitos establecidos en el numeral 111, fraccién |, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco vigente?, en virtud que la parte
actora se inconforma de la sentencia definitiva de fecha dos de
septiembre de dos mil veintidds, dictada por la Segunda Sala Unitaria
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, dentro del

juicio contencioso administrativo 317/2019-S-2.

Asi también, se desprende de autos (foja 291 del expediente
principal), que la sentencia recurrida le fue notificada a la parte actora el
veintiuno de septiembre de dos mil veintidos, por lo que el término
de diez dias habiles para la interposicion del recurso que establece el
citado articulo 111, en su ultimo parrafo, transcurrié del veintitrés de
septiembre al seis de octubre de dos mil veintidés?, por lo que si el
medio de impugnacion fue presentado el dia seis de octubre de dos
mil veintidds, en consecuencia, el recurso de trato se interpuso en

tiempo.

1“Articulo 111.- El recurso de apelacion procedera en contra de:

(..))

Il. Sentencias definitivas de las Salas.

C.y

2 Descontandose de dicho cémputo los dias veinticuatro y veinticinco de septiembre, asi como
uno y dos de octubre, todos de dos mil veintidés, por corresponder a sabados y domingos, de
conformidad con el articulo 22 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
vigente.
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TERCERO.- QUEDA SIN MATERIA EL RECURSO DE
APELACION.- No se hace necesario transcribir los agravios expuestos
por el recurrente, asi como las manifestaciones formuladas por la
autoridad demandada, toda vez que el presente medio de impugnacion
ha quedado sin materia, ello en atencibn a las siguientes

consideraciones:

1.- Como se expuso en el resultando 1 de este fallo, diez de abril
de dos mil diecinueve, la empresa *****rxkkikikikiix  nor conducto de su
apoderado legal, el C. *¥&xrxkkirkksk — nromovid juicio contencioso
administrativo, el cual se admiti6 y quedd radicado con el numero

317/2019-S-2, demandando, en esencia, las resoluciones de los

recursos de revocacion 002/2019 y 003/2019, asi como las sanciones

determinadas en las boletas con numeros de folig ****iwkkikkkiiik y

Fheeekkkekkk derivadas de un acta de infraccion, a su vez, derivada de la
retencion de vehiculos del servicio de transporte publico de pasajeros,
actos emitidos por el Titular de la Unidad de Apoyo Juridico de la

Secretaria de Movilidad del Estado de Tabasco.

2.- Luego, como se sefialé en el resultando 2 de este fallo,
mediante sentencia definitiva dictada el dos de septiembre de dos

mil_veintidds, se resolvid dicho juicio, en el sentido de declarar la

nulidad lisa y llana de las resoluciones impugnadas, en consecuencia,
condeno a la enjuiciada, literalmente, a dejar sin efecto tales

resoluciones, como también ‘“sus accesorios”; sentencia que

constituye la materia del presente recurso.

3.- Ademas como se indicO en el resultando 3, con fecha
veintinueve de septiembre de dos mil veintidos, la parte actora
interpuso un escrito solicitando la aclaracion de la sentencia

definitiva antes referida, donde pidi6 que la Sala precisara si los

“accesorios” a los que aludié en los puntos resolutivos, se referian

expresamente o no a las multas determinadas en las boletas de

Sancign *rxekkkkk v kkkkkkkikkkke |0 anterior, habida cuenta que de las
pretensiones aducidas en su escrito inicial de demanda, la parte actora

pidié se condenara a la enjuiciada a dejar sin efectos las resoluciones

de los recursos de revocacion, asi como las multas impuestas en
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dichas boletas de sancidn; razén por la cual -a su decir-, no fue claro

si la intencidn de la sentencia fue dejar sin efecto las indicadas boletas.

4.- Seguidamente, como se anticipd en el resultando 4,
inconforme con la sentencia definitiva referida a supralineas, mediante
escrito presentado el seis de octubre de dos mil veintidos, la empresa
Frkkkkkeekkeekkeekkk - por conducto de su apoderado legal, parte actora en

el juicio de origen, promovié recurso de apelacion.

En esta parte, cabe sefalar, de los argumentos expuestos en su
escrito recursal, la parte actora expresd, en_esencia, que la Sala

instructora no resolvié respecto al sequndo de sus actos

reclamados, esto es, las multas determinadas en las boletas de

SaNCign *rrxkkkkkiiok y, dekkkkkkeikk - siendo o correcto —a su decir-

decretar su nulidad lisa y llana; dado lo anterior, sostuvo se le impidié

obtener _mayores beneficios juridicos, circunstancia que coarta su

derecho a la administracidon de justicia previsto en el articulo 17
constitucional; por lo cual solicité se examinen sus argumentos respecto
a dicho acto reclamado, y con ello, proceda a modificarse la sentencia

combatida.

5.- De los péarrafos previos, considerando los argumentos tanto

de la aclaracién de sentencia, como del recurso de apelacion

interpuestos por la parte actora, puede colegirse que en ambos casos

la auténtica pretension de la promovente es la misma, esto es, que

se decrete la nulidad lisa y llana —entiéndase, dejar sin efectos- de

| as b o} | et as d e sanc | é n *kkkkkkkkkkkk v **************.

6.- Posteriormente, al retomar lo narrado en el segundo parrafo

del resultando 3, es menester precisar, que con fecha siete de octubre

de dos mil veintidds —un dia después de la fecha de interposicion del

recurso de apelacion-, la_Sala instructora emitié la aclaracion _de

sentencia solicitada, donde resolvi6, de forma expresa, dejar sin

efectos las boletas de sanci@n *****x+xkex y, kxkrkxrdrixs daterminacion

que fue notificada a las partes el dia veinticinco de octubre de dos mil

veintidos; dicha actuacion obra visible a foja 302 del expediente principal.

En las relatadas condiciones, SE DECLARA SIN MATERIA el
recurso de apelacion que se resuelve, pues si lo que se recurre por el

promovente es, como se preciso, la nulidad lisa y llana —dejar _sin
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efectos- de las boletas de sancign **x*x#xkxix y, xkxkxkxixixsx - antonces,

conforme a lo descrito en el parrafo anterior, es evidente gue fue

satisfecha la pretension deseada con el presente medio de

impugnacion al ser resuelta la aclaracion de sentencia de fecha

veintinueve de septiembre de dos mil veintidés; por lo cual se

actualizé un cambio de situacién juridica que dejo sin materia el

recurso de apelacion interpuesto por la parte actora en contra de la

sentencia de fecha dos de septiembre de dos mil veintidos.

Lo anterior se convalida, maxime, tal como se describié en el
segundo parrafo del resultando 4, cuando de autos se advierte que
mediante escrito presentado el dia seis de octubre de dos mil veintidos

—visible a foja 298 del expediente principal-, |a_parte actora expresoé

que en el supuesto de resultar procedente la aclaracion de

sentencia solicitada el veintinueve de septiembre de dos mil

veintiddés, guedaria sin efectos su recurso de apelacién, ya que éste

altimo fue interpuesto de forma cautelar —a su decir-, sujeto a dicha

circunstancia.

Por ello, este Pleno considera que es procedente declarar sin
materia, el recurso de apelacién interpuesto, respecto de la
impugnacién de la resolucién de fecha dos de septiembre de dos mil

veintidoés.

Por tanto, se hace innecesario abordar la estudio de los motivos
de inconformidad hechos valer por la parte actora, asi como las
manifestaciones formuladas por la autoridad demandada, pues se

insiste, la pretensidon deseada con el presente medio de

impugnacion quedo satisfecha al ser resuelta la aclaracion de

sentencia de fecha veintinueve de septiembre de dos mil veintidos,

ya que a nada practico conduciria su examen, al haber un cambio de

situacion juridica respecto lo combatido en este recurso que se resuelve.

Sirven de apoyo a lo anterior, por analogia, las tesis aisladas

gue se citan a continuacion:

“‘QUEJA CONTRA UN AUTO DICTADO EN EL INCIDENTE DE
SUSPENSION. ESE RECURSO QUEDA SIN MATERIA
CUANDO EL JUEZ DE DISTRITO CELEBRA LA AUDIENCIA
INCIDENTAL Y DICTA LA RESOLUCION
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CORRESPONDIENTE.? Dado que el recurso de queja a que se
refiere el articulo 95, fraccion VI, de la Ley de Amparo,
interpuesto contra autos dictados durante la sustanciacion del
incidente de suspensién, no paraliza el procedimiento de ese
incidente; cuando el Juez de Distrito celebra la audiencia
incidental y dicta la resolucion respectiva, ese medio de
impugnacion en tramite queda sin materia, pues opera un
cambio de situacién juridica que impide gue lo que en él
pueda resolverse tenga efecto alguno, ya que no podria
determinar la insubsistencia de la resolucion incidental y la
reposicion del procedimiento relativo a efecto de reparar la
ilegalidad que pudiera haberse actualizado. En ese evento, de
subsistir la violacién aducida en la queja y trascender a la
resolucion incidental, en el recurso de revision que se interponga
contra esta ultima resolucion bien puede esgrimirse el agravio
correspondiente. DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 85/2006. ***xxkkirkikirkiiikix 31 de octubre de 2006.
U n an | m |d ad d e VOtOS . P 0 n e nte kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk .

Sec retarl 0O: B S 2 s

“QUEJA. DEBE DECLARARSE SIN MATERIA EL RECURSO
INTERPUESTO CONTRA EL DESECHAMIENTO DE
PRUEBAS EN EL INCIDENTE DE SUSPENSION, S| ESTAS
SE ADMITIERON CON POSTERIORIDAD.* El recurso de queja
interpuesto en contra del auto que desechd pruebas ofrecidas
en el incidente de suspensién debe quedar sin materia si durante
su tramitacion sobreviene un nuevo proveido gue las admite.
Ello en razén de que aun cuando subsista el desechamiento, la
posterior admisién provoca un cambio procesal que satisface
las pretensiones inmersas en el recurso, y en tal situacion,
ningun efecto practico tendria resolverlo. TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO. Queja 6/2005. **x**xxxxkkkx v otrg, 11 de febrero de

2005. Unanimidad de votos. Ponente; ****#xkxkkikiidikikikkirix
Sec reta” a: *kkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkhkhkikikkk . ”

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los articulos
108, 109, 111y 171, fraccién XXIl, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete,
en el Suplemento B al Periddico Oficial del Estado, numero 7811, es de

resolverse Yy Se:

RESUELVE

|.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco es competente para resolver el

presente recurso de apelacion.

3 Epoca: Novena Epoca Registro: 173205 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXV, Febrero de 2007 Materia(s):
Comun Tesis: 1.150.A.20 K Pagina: 1855

4 Epoca: Novena Epoca Registro: 178158 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXI, Junio de 2005 Materia(s):
Comun Tesis: 1V.30.A.17 K Péagina: 841



TICIA
R

Sl
‘Y

DEL ESTADO DE TABASCOD

v AL

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

TOCA DE APELACION NUMERO AP-105/2022-P-1

Il.- Resulté procedente el recurso de apelacion propuesto.

I1l.- No obstante, ha quedado sin materia el recurso de

apelacion interpuesto por la parte actora en el juicio de origen, por las

consideraciones expuestas en este fallo.

IV.- Una vez firme el presente fallo, con copia certificada del

mismo, notifiquese a la Segunda Sala Unitaria de este tribunal y
remitanse los autos del toca AP-105/2022-P-1y del juicio 317/2019-S-2,

para su conocimiento y, en su caso, ejecucion.

Notifiguese a las partes la presente resolucién de conformidad
con los articulos 17 y 18, fraccion Xlll, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado vigente.- Cumplase.

ASIi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE Y PONENTE, RURICO
DOMINGUEZ MAYO Y DENISSE JUAREZ HERRERA QUIENES
FIRMAN EN UNION DE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
LICENCIADA HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ, QUIEN
CERTIFICA Y DA FE.

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente, Ponente vy titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado titular de la Segunda Ponencia.
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M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada titular de la Tercera Ponencia.

LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden a la resolucion del Toca del Recurso de Apelacion
AP-105/2022-P-1, misma que fue aprobada en la sesion de Pleno celebrada el catorce de

abril de dos mil veintitrés.
INLO/JNCM

“.. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion VIl y 36 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco;
Quincuagésimo Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas; 18, de los Lineamientos de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de
Tabasco y el acuerdo TIA-CT-001/2023, del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia
Administrativa, se indica que fueron suprimidos del documento, datos personales de personas
fisicas, y personas Juridico Colectivas, como: nombre, CURP, RFC, direccion particular, cuentas
bancarias y claves bancarias, edad, teléfono particular, historial médico, estado civil,
deducciones salariales y deudas, correo electrénico personal, fotografias, nacionalidad,
matricula del servicio militar, pasaporte, credencial para votar, (INE); por actualizarse lo
sefialado en dichos supuestos normativos...”



