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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
TOCA DE APELACION NUM. AP-093/2022-P-1

TOCA DE APELACION. No. AP-093/2022-P-1

RECURRENTES: PRESIDENTE MUNICIPAL Y
CONTRALOR, AMBOS DEL AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE
MACUSPANA, TABASCO.

MAGISTRADO PONENTE: DOCTOR JORGE
ABDO FRANCIS.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA SESION ORDINARIA
DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE TABASCO, CORRESPONDIENTE AL OCHO DE MAYO DE
DOS MIL VEINTITRES.

VIS TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al Recurso
de Apelacion numero AP-093/2022-P-1, interpuesto por el
PRESIDENTE MUNICIPAL Y CONTRALOR, AMBOS DEL
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE
MACUSPANA, TABASCO, autoridades demandadas en el juicio de
origen, en contra de la sentencia definitiva de fecha siete de enero de
dos mil veinte, dictada dentro del expediente niumero 201/2017-S-E
(antes 220/2017-S-4), por la Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativa del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Tabasco y,

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes Comun del
entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de
Tabasco, el dos de marzo de dos mil diecisiete, el C. ***¥*x*kxxkixx nor
su propio derecho, promovio juicio contencioso administrativo en contra
del Presidente Municipal y el Contralor, ambos del Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Macuspana, Tabasco, de quienes

reclamd, literalmente, lo siguiente:

“A).- Laresolucién que emite el presidente(sic) MUNICIPAL DEL
H.(sic) AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO
DE MACUSPANA, TABASCO, 09 de febrero de 2017, recaida
en el procedimiento administrativo de responsabilidad nimero
*repkkkkkkkkk por la cual se me inhabilité por cinco afios, misma
gue nos(sic) fue notificado(sic) con fecha 16 de febrero de 2017,
para desempefiar empleo cargo o comisiébn en el servicio
publico.”

2.- Admitida que fue la demanda por la Cuarta Sala del

entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de
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Tabasco, a quien toco conocer por turno del asunto radicandolo bajo el
namero de expediente 220/2017-S-4, admiti6é a tramite la demanda en
los términos antes precisados, ordend emplazar a las autoridades
enjuiciadas para que formularan su contestacion correspondiente, se
tuvieron por anunciadas las pruebas ofrecidas por el actor y otorgo la

suspension de la ejecucion del acto impugnado.

3.- Con fecha diecinueve de mayo de dos mil diecisiete, se tuvo
a las autoridades demandadas, dando contestacion en tiempo y forma a
la demanda instaurada en su contra, ordenando correr traslado a la parte
actora para que manifestara lo que a su derecho conviniera, asimismo,

admitio las pruebas aportadas por dichas autoridades.

4.- Mediante oficio nUmerp *****x*¥x*x de cuatro de septiembre
de dos mil diecisiete, el entonces Magistrado Presidente del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, remiti6 a la Sala
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas de este
Tribunal el expediente 220/2017-S-4, del indice de la Cuarta Sala, lo
anterior, toda vez que en términos del Decreto 108, publicado en el
Peridédico Oficial del Gobierno del Estado de Tabasco, mediante
suplemento 7811, el quince de julio de dos mil diecisiete, los juicios
contencioso administrativos en tramite, cuyo acto reclamado fuese un
acto o resolucién dictado dentro de un procedimiento de responsabilidad
administrativa, serian reasignados a dicha Sala Especializada, quien a
través del acuerdo de fecha seis de septiembre de dos mil diecisiete,

acepto la competencia y radico el juicio bajo el niumero 201/2017-S-E.

5.- Substanciado que fue el juicio por la Sala Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas mediante sentencia
definitiva dictada el siete de enero de dos mil veinte, se resolvio dicho

juicio de conformidad con los siguientes puntos resolutivos:

“l. Han resultado infundadas las causales de improcedencia que
hacen valer las demandadas, en consecuencia;

II. No es de sobreseerse y no se sobresee el juicio en que se
actla.

lll. Result6 fundado el tercero(sic) concepto de agravio
formulado por el actor Frkkkkkkokkkok
, €N consecuencia;

IV. Se declara la nulidad lisa y llana de la resolucién
impugnada, precisada en el resultando primero de este fallo.

...y
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6.- Inconforme con el fallo definitivo antes referido, mediante

oficio presentado ante este tribunal el tres de febrero de dos mil
veintidos, el Presidente Municipal y Contralor, ambos del Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Macuspana, Tabasco, autoridades
demandadas en el juicio de origen, interpusieron recurso de apelacion,
mismo que fue remitido a la Secretaria General de Acuerdos hasta el dia

trece de septiembre de dos mil veintidos.

7.- Por acuerdo de veintitrés de septiembre de dos mil veintidos,
el Magistrado Presidente de este tribunal, admitio a trdmite el recurso de
apelacién interpuesto por las autoridades demandadas y ordend correr
traslado a la parte actora del juicio de origen, a fin que dentro del plazo
de cinco dias habiles, manifestara lo que a su derecho conviniera,
asimismo, se designé al Magistrado titular de la Primera Ponencia de la
Sala Superior, para el efecto de que formulara el proyecto de sentencia

correspondiente.

8.- En diverso auto de fecha siete de noviembre de dos mil
veintidds, se tuvo por precluido el derecho a la parte actora a manifestar
lo que a su interés conviniera, en torno al presente recurso de apelacion,
asimismo, se ordend turnar el expediente al Magistrado Ponente, el cual
fue recibido en la citada Ponencia el dia siete de marzo de dos mil

veintitrés, esto para formular el proyecto de resolucion respectivo, por lo

gue se procede a emitir por este Pleno la presente sentencia:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA SUPERIOR
DE ESTE TRIBUNAL.- Este 6rgano colegiado es competente para
conocer y resolver el presente RECURSO DE APELACION, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 108, 109, 111 y 171,
fraccion XXIl, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco,
publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en el Suplemento B al
Periddico Oficial del Estado, numero 7811.

SEGUNDO.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION.-
Es procedente el recurso de apelacion que se resuelve, al cumplir con
los requisitos establecidos en el numeral 111, fraccion I, de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente?!, en virtud que las

1 “Articulo 111.- El recurso de apelacion procedera en contra de:

(--)
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autoridades demandadas se inconforman de la sentencia definitiva de
fecha siete de enero de dos mil veinte, dictada por la Sala
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas de
este tribunal en el juicio 201/2017-S-E (antes 220/2017-S-4).

Asi también se desprende de autos (foja 101 del expediente
principal), que la sentencia recurrida le fue notificada a las autoridades
demandadas ahora recurrentes el catorce de enero de dos mil
veintidos, por lo que el término de diez dias habiles para la interposicion
del recurso que establece el citado articulo 111, en su ultimo pérrafo,
transcurrio del dieciocho de enero al ocho de febrero de dos mil
veintidés?, por lo que si el medio de impugnacion fue presentado el tres
de febrero de dos mil veintidés, en consecuencia, el recurso que se

resuelve se interpuso en tiempo.

TERCERO.- SINTESIS DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO.- En
estricta observancia a los principios procesales de exhaustividad y
congruencia que rigen las sentencias, conforme a lo dispuesto en los
articulos 96 y 97 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco vigente, se procedera al analisis y resolucién de los agravios
de apelacion, a través de los cuales las autoridades demandadas ahora

recurrentes exponen, substancialmente, lo siguiente:

a) Le causa agravios el punto IV de la sentencia de siete de enero
de dos mil veinte, por medio del cual se declaré la nulidad lisa y
llana de la resolucién impugnada, pues, de conformidad con el
articulo 84, fraccion I, este tribunal tiene la obligacion de analizar
de manera detallada los puntos controvertidos, lo cual no se llevo
a cabo por la Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas, al sefialar que existio un
inadecuado estudio preferente por la falta de sefialamiento
preciso de las facultades del actor, manifestacion que resulta
insuficiente y que no ha tomado en cuenta los elementos que
abarcan la facultad punitiva del Estado y la satisfaccion del
interés superior de las necesidades colectivas por encima de los
intereses particulares, en los asuntos de responsabilidades
administrativas.

b) No se respetd el principio de igualdad procesal, pues dicha
resolucidn no se realiz6 de manera pronta, completa e imparcial,

Il. Sentencias definitivas de las Salas.

(..
(Subrayado afiadido)

2 Descontandose del plazo anterior los dias quince, dieciséis, veintidds, veintitrés, veinticinco, veintiséis,
veintisiete, veintiocho, veintinueve, treinta y treinta y uno de enero, cinco, seis y siete de febrero de dos mil
veintidés, por corresponder a sabados y domingos de conformidad con lo estipulado en el articulo 22 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, asi como a dias inhabiles, conforme a lo
dispuesto en los Acuerdos Generales S-S/001/2022 y S-S/002/2022, modificatorio del diverso S-S/009/2020,
aprobados en las Sesiones Extraordinarias | y Il, de fechas cuatro y veinticuatro de enero de dos mil veintidds,
respectivamente.
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pues en el considerando segundo, la instructora, al estudiar las
causales de improcedencia y sobreseimiento, las califica como
inoperantes e infundadas, dandole un trato a las autoridades
demandadas como si fueran promoventes, pasando por alto que
son parte demandada, por lo que fue erronea la Sala en calificar
de inoperantes los alegatos planteados, cuando estos no eran
una formulacion de agravios, sino una exposicion de defensa
juridica.

Que la instructora pasé por alto el sefialamiento realizado en la
resolucion impugnada, donde se advirtio que el hoy actor no
acudio a los llamados realizados por la Contraloria Municipal,
con la finalidad de desvirtuar los hechos que se le imputaron,
observandose una conducta contumaz, no obstante de haber
sido notificado de dichas comparecencias; de lo que se obtiene
gue el actor no hizo valer su derecho a plantear sus defensas
sobre el fondo del asunto, por lo que sus alegatos expresados
con posterioridad resultan ser hechos novedosos, y por tanto,
resulta valida la causal de improcedencia y sobreseimiento
planteada en la contestacion de demanda, por expresar la parte
actora hechos novedosos que no fueron planteados en el
procedimiento de origen, hoy impugnado.

Asimismo, que la Sala realiz6 de forma inadecuada el examen
de oficio de las causales de improcedencia y sobreseimiento,
pues debié agotarse primeramente el recurso de revocacion,
antes de la tramitacién del juicio contencioso administrativo, lo
gue resulta contrario al principio de definitividad, resultando
procedente el sobreseimiento del juicio.

Por otra parte, le causa agravios el considerando cuarto, que
alude sobre la falta de motivacién acerca de la conducta
atribuida al hoy actor; argumento que considera improcedente,
pues, sefala, el articulo 109 constitucional y el 47 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos ordena a los
mismos a desempefiar su empleo, cargo o0 comisién con
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia, desde
gue aceptan el cargo conferido, y las sanciones administrativas
operan en contra de los servidores publicos que incurran en
actos u omisiones que vayan en demerito de los citados
principios, como en el caso del hoy actor, el C. Antonio Urbina
Reyes, corroborada por el Sistema Nacional Anticorrupcion,
quien con su actuar como encargado del despacho de la Unidad
de Transparencia del Ayuntamiento Constitucional de
Macuspana, Tabasco, no dio respuesta en tiempo y forma a las
solicitudes de informacion que le fueron planteadas a través de
la plataforma de transparencia, violentando los derechos
humanos de acceso a la informacion y de proteccion de datos
personales; asimismo, queda evidencia que no se cumplié con
la informacién minima de oficio que debid publicar en el portal
de transparencia como parte de las obligaciones del sujeto
obligado. No obstante lo anterior, la Sala de origen refirié que
existio una falta de acreditamiento de nexos causales que dieran
motivo a la determinacion tomada por la autoridad, y que no se
referenci6 en la resolucion impugnada el articulo 33 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tabasco, que contempla las
funciones a cargo del titular de la Unidad de Acceso a la
Informacidn, y que en ese sentido el hoy actor no era titular de
dicha unidad, sino encargado del despacho, lo que no lo sometia
a lo establecido en el citado articulo 33, pero si a dar un
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adecuado cumplimiento del despacho de asuntos del area,
contenidos en el articulo 39 de la Ley de Transparencia 'y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Tabasco, mismo que fue
advertido por el servidor publico entrante en el acta donde se
enlistan una serie de omisiones en el despacho de su puesto de
trabajo, y que fueron debidamente expuestos en la resolucién
impugnada, lo que resulta suficiente acreditamiento de los
elementos normativos, pues si existe un nexo causal, como son
las omisiones avaladas en el acta de entrega recepcion.

f) En el mismo sentido, afirma que se establecieron las
inconsistencias que dieron origen a la litis planteada,
establecidas en el oficio **********x de veintiocho de enero de
dos mil dieciséis, del que se advierte que las acciones
desplegadas por el hoy actor, son conductas omisivas que no
requieren de la acreditacion de la intencionalidad de hacer o
llevar a cabo determinado acto de forma intencionada, maxime
qgue al no obrar impedimento alguno o causa justificada cuando
se esta en la posibilidad de hacer y no se realiza, se incurre en
un inadecuado ejercicio de la funcion publica.

Al respecto, la parte actora no desahogd la vista que se le
otorgo en torno al recurso de apelacidén que se resuelve, por lo que se le
tuvo por precluido el derecho para realizar manifestaciones con relacion

a éste, mediante auto de fecha siete de noviembre de dos mil veintidos.

CUARTO.- ANALISIS DE LA LEGALIDAD DE LA SENTENCIA
RECURRIDA.- De conformidad con la sintesis de argumentos expuesta
en el considerando anterior, este Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, determina que dichos
argumentos son por una parte, parcialmente fundados pero
insuficientes, y por otra, inoperantes, por las consideraciones

siguientes:

En principio, del analisis que se hace a la sentencia definitiva
recurrida de fecha siete de enero de dos mil veinte, se puede apreciar
gue la Sala responsable apoyd su decision, medularmente, en los

siguientes razonamientos:

e En el considerando segundo, la Sala Especializada en Materia
de Responsabilidades Administrativas estudio las causales de
improcedencia y sobreseimiento invocadas por las autoridades
demandadas en su oficio recibido el diecisiete de abril de dos mil
diecisiete, previstas en las fracciones IV y VIII del articulo 42, y
las fracciones Il y V del articulo 43, ambos de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, las cuales calific6 de
infundadas e inoperantes, debido a que las autoridades no
formularon argumentos juridicos tendientes a demostrar que
existia un impedimento para estudiar el fondo del asunto;
ademas, que el actor habia presentado su demanda dentro del
plazo legal previsto por la ley.
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Seguidamente, la Sala argumenté que el concepto de
impugnacion hecho valer por la parte actora resulté fundado y
suficiente para declarar la nulidad lisa y llana de la resolucion
controvertida, lo anterior en virtud que el articulos 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevé la
garantia de legalidad y certeza juridica que cada gobernado
debe gozar, a la cual deben sujetarse los actos de autoridad,
principio que se traduce en la obligacion de que todo acto de
autoridad debe estar debidamente fundado y motivado, y que
para estimar satisfecha dicha garantia, el acto de autoridad debe
emitirse por quien tenga la facultad expresa para ello, y debera
sefalar con precision las razones que dieron origen a su
actuacion, esto es, el o los nexos causales que dieron motivo a
la determinacién tomada por la autoridad, y que la autoridad
emisora, por fundamentacion, tiene la obligacion de citar los
preceptos legales, sustantivos y adjetivos en que se apoye su
determinacién, y por motivacién, expresar una serie de
razonamientos logico-juridicos sobre el por qué se consideré
gue en el caso concreto se ajusté a la hipotesis normativa.

Que el argumento toral en estudio se contextualiza en la
insuficiente  motivacibn expuesta por las autoridades
demandadas al momento de atribuir responsabilidad
administrativa al promovente, por la comision de las conductas
atribuidas.

Que las enjuiciadas pretendieron fincar la responsabilidad
administrativa en perjuicio del actor, Unicamente vinculando las
irregularidades sefaladas en el acta de entrega y recepcion
emitida por el nuevo titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Macuspana, Tabasco, y en el oficio
Frkkkekkikkk - de veintiocho de enero de dos mil dieciséis, asi
como en el supuesto incumplimiento a los articulos 39,
fracciones |, I, IV y Xl de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tabasco, y 47, fracciones I,
XIX, XXI' 'y XXIlII de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, y a la alusiéon de una falta de legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia, por parte del actor
C. Antonio Urbina Reyes, sin__que las enjuiciadas
determinaran_de manera precisa alguna conducta, acto u
omision, desplegada en concreto por el citado actor, que
aparejara la existencia de las observaciones de mérito.

Que de la integra revisién a la resolucion controvertida, asi como
las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advirti6 que las enjuiciadas omitieron relacionar las conductas
atribuidas al promovente con las facultades conferidas, en su
caracter de ex titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Macuspana,
Tabasco, consagradas en el articulo 33, fracciones | a la XV del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tabasco, pues Unicamente
sefalaron la existencia de las observaciones asentadas en el
oficig ****xxkkkxxkk - de veintiocho de enero de dos mil dieciséis,
derivadas del proceso entrega-recepcion de la Unidad de
Transparencia, con las observaciones genéricas de los
servidores publicos contempladas en el articulo 47, fracciones I,
Xl 'y XXIII, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Pulblicos, sin realizar un estudio pormenorizado del acto u
omisién cometido por el actor, en su caracter de ex titular de la
Unidad de Transparencia del Ayuntamiento Constitucional del
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Municipio de Macuspana, Tabasco, ademas, en ningun
momento las autoridades expresaron la relacion existente entre
las irregularidades detectadas y las obligaciones previstas en la
legislacion que rige la prestacion del servicio publico por parte
del demandante y su relacién con el Estado, a pesar de contar
dichas autoridades con los elementos necesarios contemplados
en la norma para tales efectos.

e Seguidamente, la sala concluyé que, las autoridades
demandadas carecen de razonamientos l0gico juridico, por lo
que declaro la nulidad lisa y llana de la resolucion impugnada,
toda vez que resulta ilegal al estar motivada de manera
insuficiente por las autoridades demandadas, ya que los hechos
que la motivaron se apreciaron en forma equivocada, dictandose
en contravencion de las disposiciones aplicadas, transgrediendo
los derechos de legalidad, certeza y seguridad juridica.

e Finalmente, la Sala instructora se abstuvo de estudiar las
cuestiones propuestas en los restantes conceptos de
impugnacioén del escrito inicial de demanda, toda vez que
cualquiera que fuera su resultado, en nada variaria el sentido de
la sentencia hoy recurrida, al haberse declarado la nulidad lisa y
llana de la misma, ni representaria un mayor beneficio para el
promovente.

Ahora bien, precisado lo anterior, como se anticipO, resulta
inoperante el argumento de agravio sintetizado en el inciso a), en cuanto
a que este tribunal tiene la obligacién de analizar de manera detallada
los puntos controvertidos, lo cual no se llevd a cabo por la Sala
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas, al
seflalar que existi6 un inadecuado estudio preferente por la falta de
sefialamiento preciso de las facultades del actor, manifestacion que
resulta insuficiente y que no ha tomado en cuenta los elementos que
abarcan la facultad punitiva del Estado y la satisfaccién del interés
superior de las necesidades colectivas por encima de los intereses

particulares, en los asuntos de responsabilidades administrativas.

Lo anterior es asi, toda vez que esta Sala Superior advierte que
mediante ellos, las autoridades recurrentes no combaten
sustancialmente las consideraciones fundamentales de la sentencia
emitida el siete de enero de dos mil veinte, por la Sala Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas de este Tribunal, ya que
de ninguna forma expone los razonamientos logicos juridicos, con el fin
de poner de manifiesto lo incorrecto de la decisidn alcanzada por la
Instructora, es decir, no precisa si efectivamente los fundamentos y
motivos utilizados en la resolucion administrativa, son los que resultan
aplicables por las observaciones realizadas por la Contraloria Municipal
del Ayuntamiento Constitucional de Macuspana, Tabasco, en el caso

concreto para el promovente, es decir, no encuadro cada observacién
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que se le imput6 con algun acto u omision en que haya incurrido segun

sus facultades contempladas en el Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco,
como dijo la Sala, o en su caso, el razonamiento encaminado a
establecer los actos u omisiones en que incurri6 la parte actora,
motivacion que en ningln momento, a través de los argumentos antes
sefalados, controvirtio la recurrente, no obstante que el recurrente esta
obligado a impugnar todas y cada una de las consideraciones
sustentadas.

Aunado a que la parte recurrente no expone substancialmente
ni sefiala de manera especifica cuales son los agravios y pruebas que la
Sala de origen omitio su estudio en los que se haya referido relacionados
con la facultad punitiva del Estado, pues no basta la simple expresion de
manifestaciones generales, sino que es necesario precisar la manera en
gue se actualizan los motivos de inconformidad y explicar las
consecuencias que en su caso le pueda producir la decisién de la Sala
Unitaria, a efectos de poder emprender su analisis, por tanto, dado que
no se ataco el contenido medular de la sentencia, al no haber

controvertido expresamente lo resuelto, su agravio resulta inoperante.

Cobran vigencia al caso, la Jurisprudencia y tesis aisladas que

se citan a continuacion:

“AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN
LA SENTENCIA RECURRIDA. Ha sido criterio reiterado de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que los agravios son
inoperantes cuando no se combaten todas y cada una de las
consideraciones contenidas en la sentenciarecurrida. Ahora
bien, desde la anterior Tercera Sala, en su tesis jurisprudencial
namero 13/90, se sustento el criterio de que cuando el tribunal
de amparo no cifie su estudio a los conceptos de violacion
esgrimidos en la demanda, sino que lo amplia en relacion a los
problemas debatidos, tal actuacion no causa ningun agravio al
qguejoso, ni el juzgador de amparo incurre en irregularidad
alguna, sino por el contrario, actia debidamente al buscar una
mejor y mas profunda comprension del problema a dilucidar y la
solucion méas fundada y acertada a las pretensiones aducidas.
Por tanto, resulta claro que el recurrente esta obligado a
impugnar todas y cada una de las consideraciones
sustentadas por el tribunal de amparo aun cuando éstas no se
ajusten estrictamente a los argumentos esgrimidos como
conceptos de violacién en el escrito de demanda de amparo.®”

“CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. SON LOS QUE SE
SUSTENTAN EN SITUACIONES, CONSTANCIAS O PRUEBAS
INEXISTENTES EN LOS AUTOS DE LOS QUE DERIVO EL ACTO

3 Jurisprudencia 1a./J. 19/2012 (9a.), Materia Comun, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la décima época, con numero de registro 159947, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro Xlll, octubre de dos mil doce, tomo 2, pagina: 731.
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RECLAMADO. Los conceptos de violacidbn deben consistir en
razonamientos de caracter l6gico juridico, tendentes a poner de
manifiesto que las consideraciones que rigen la sentencia, laudo
0_resolucion reclamada son contrarias a la ley o a su
interpretacion juridica; sin embargo, cuando esos razonamientos
se hacen descansar o parten de situaciones, constancias o
pruebas que no obran en los autos de donde emana el acto
reclamado, ello torna inoperantes los conceptos, pues el tribunal
no cuenta con elementos para determinar si son correctas 0 no
las apreciaciones del quejoso.*’

“CONCEPTOS DE VIOLACION EN MATERIA ADMINISTRATIVA.
INOPERANTES SI NO ATACAN LA TOTALIDAD DE LOS
RAZONAMIENTOS EN QUE SE APOYA EL FALLO RECLAMADO.
Si en los conceptos de violacién no se combaten o desvirtdan
todos y cada uno de los razonamientos de la sentencia
reclamada, aquéllos se consideran inoperantes, ya que aun
cuando alguno fuera fundado, no seria suficiente para conceder
el amparo solicitado, puesto que existen otras
consideraciones de la sentencia que no se impugnaron y
que este Tribunal Colegiado no puede estudiar, por ser el
amparo en materia administrativa de estricto derecho;
conclusion que hace innecesario el estudio de las infracciones
gue se aducen en los conceptos de violacion, en virtud de que lo
expresado en ellos carece de trascendencia juridica, al subsistir
la sentencia reclamada con base en los intocados
razonamientos en que se apoya.>”

Por otra parte, se estiman parcialmente fundados pero
insuficientes, los argumentos de agravio sefialados con los incisos b) y
c), respecto a que la instructora, al estudiar las causales de
improcedencia y sobreseimiento, las califica como inoperantes e
infundadas, dandole un trato a las autoridades demandadas como Ssi
fueran promoventes, pasando por alto que son parte demandada, por lo
gue fue errénea la Sala en calificar de inoperantes los alegatos
planteados, cuando estos no eran una formulacion de agravios, sino una
exposicion de defensa juridica; y que la instructora pasé por alto el
sefialamiento realizado en la resolucién impugnada, donde se aduvirtié
gue el hoy actor no acudioé a los llamados realizados por la Contraloria
Municipal, con la finalidad de desvirtuar los hechos que se le imputaron,
observandose una conducta contumaz, no obstante de haber sido
notificado de dichas comparecencias; de lo que se obtiene que el actor
no hizo valer su derecho a plantear sus defensas sobre el fondo del
asunto, por lo que sus alegatos expresados con posterioridad resultan
ser hechos novedosos, y por tanto, resulta valida la causal de

improcedencia y sobreseimiento planteada en la contestacion de

4 Tesis Aislada XVII.10.C.T. J/6 (10a.), con nimero de registro 2012073, sustentada en la décima época, por
los Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Tomo lll, Libro 32, julio de dos mil dieciséis, materia comun, pagina 1827.

5 Tesis Aislada 11.A.62 A, Materia Administrativa, sustentada por el Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Segundo Circuito, en la novena época, con nimero de registro 194031, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo IX, mayo de mil novecientos noventa y nueve,
Péagina: 1001.
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demanda, por expresar la parte actora hechos novedosos que no fueron

planteados en el procedimiento de origen, hoy impugnado.

Lo anterior es asi, pues por una parte, resultan fundados dichos
agravios, pues si bien es cierto que la Sala calificé las causales de
improcedencia y sobreseimiento invocadas por las autoridades
demandadas en su oficio de contestacion de demanda como infundadas
e inoperantes, no obstante resulta insuficiente, pues los articulos 40 y
41 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco®, que
prevén la improcedencia y el sobreseimiento del juicio, no especifican de
gué forma se deben calificar dichas causales, por lo que, si bien es cierto
lo que manifiesta la recurrente, resulta insuficiente para modificar el

sentido de la sentencia recurrida.

En todo caso las recurrentes no combaten de forma directa las

consideraciones expuestas en que la a quo sustent6 dicha calificativa,

6 “Articulo 40.- El Juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco es improcedente:
I. Contra actos o resoluciones de autoridades que no sean del Estado de Tabasco y sus municipios;

II. Cuando las autoridades del Estado de Tabasco actien como autoridades federales;

IIl. Contra actos o resoluciones del propio Tribunal;

IV. Contra actos o resoluciones que sean materia de otro juicio o medio de defensa pendiente de resolucion,
promovido por el mismo actor, contra las mismas autoridades y el mismo acto administrativo, aunque las

violaciones reclamadas sean distintas;

V. Contra resoluciones definitivas que hayan sido dictadas en otro juicio o medio de defensa, en los términos
de la fraccién anterior;

VI. Contra actos o resoluciones que se hayan consumado de un modo irreparable o que hayan sido
consentidos expresa o tacitamente, entendiéndose por estos Ultimos aquéllos contra los que no se promovié
el juicio dentro de los plazos sefalados por esta Ley;

VII. Contra actos o resoluciones que no afecten el interés legitimo del actor;

VIII. Contra reglamentos, circulares o disposiciones de caracter general, que no hayan sido aplicados
concretamente al promovente;

IX. Cuando de las constancias de autos apareciere fehacientemente que no existen las resoluciones o actos
que se pretenden impugnar;

X. Cuando hubieren cesado los efectos de los actos o resoluciones impugnados, o no pudieren producirse
por haber desaparecido el objeto del mismo;

Xl. Contra actos o resoluciones que deban ser revisados de oficio por las autoridades administrativas del
Estado de Tabasco, dentro del plazo legal establecido para tal efecto; y

XIl. En los demas casos en que la improcedencia derive de algin otro precepto de esta Ley.

Las causas de improcedencia son de estudio preferente y deberan quedar probadas plenamente. Se
analizaran en cualquier momento, ya sea de oficio o a peticion de parte.

Articulo 41.- Procede el sobreseimiento en el juicio cuando:
I. El actor desista del juicio;

Il. Durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las causas de improcedencia a que se refiere el
articulo anterior;

Ill. El demandante falleciere durante la tramitacién del juicio, si el acto impugnado sélo afecta su interés;
IV. La autoridad demandada haya satisfecho la pretensién del actor o haya revocado el acto que se impugna;
V. El juicio quede sin materia; y

VI. Ninguna de las partes haya efectuado promocién alguna durante el término de ciento veinte dias habiles,
siempre que sea necesario para la continuacién del procedimiento.”

11
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es decir, que no se formuldé agravio tendiente a demostrar un
impedimento juridico para analizar el fondo del asunto, y que el juicio se
promovié en el término legal para tal efecto, de ahi también lo insuficiente

de los argumentos.

Asimismo, respecto a que la instructora pasd por alto el
sefialamiento realizado en la resolucién impugnada, donde se aduvirtié
gue el hoy actor no acudio a los llamados realizados por la Contraloria
Municipal, con la finalidad de desvirtuar los hechos que se le imputaron,
observadndose una conducta contumaz, no obstante de haber sido
notificado de dichas comparecencias; de lo que se obtiene que el actor
no hizo valer su derecho a plantear sus defensas sobre el fondo del
asunto, resulta fundado, pues del andlisis a la sentencia definitiva
recurrida se advierte que la Sala no se pronuncié al respecto de dicha
situacion, no obstante, resulta infundado en la parte donde alude que
los alegatos expresados por la parte actora con posterioridad, resultan
ser hechos novedosos, y por tanto, resulta valida la causal de
improcedencia y sobreseimiento planteada en la contestacion de
demanda, por expresar la parte actora hechos novedosos que no fueron
planteados en el procedimiento de origen, hoy impugnado; lo anterior es
asi, pues en un principio, sus argumentos tienden a combatir el fondo del
asunto, y no resultan ser una causal de improcedencia del juicio;
ademas, en su demanda, el actor combate el acto consistente en la
resolucion administrativa de fecha nueve de febrero de dos mil diecisiete,
dictada dentro del procedimiento administrativo nlmerQ ****¥rtkkikiis
argumentando, entre otras cosas, de una falta de fundamentacion y
motivacion que lo dejo en estado de indefension, puesto que pretenden
fincarle responsabilidad administrativa, concatenando Unicamente la
existencia de las observaciones dictaminadas en el acta de entrega
recepcion emitida por el nuevo titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento Constitucional de Macuspana, Tabasco, sin que las
enjuiciadas determinaran de manera precisa, alguna conducta, acto u
omisién, desplegada en concreto por el actor, que aparejara la existencia
de las observaciones de mérito, y bajo ese contexto fue analizado el acto
reclamado en la sentencia, pues las autoridades soélo se limitaron a
referir a la existencia de las observaciones con las obligaciones
generales a cargo de todo servidor publico, contempladas en el articulo

47 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

En ese sentido, se reitera, es infundado que las recurrentes

refieran que resulta valida la causal de improcedencia y sobreseimiento
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planteada en la contestaciéon de demanda, por expresar la parte actora

hechos novedosos que no fueron planteados en el procedimiento de
origen, hoy impugnado, dado que -se insiste- la accionante hizo valer la
falta de fundamentacion y motivacion en la emision del acto, lo cual fue
analizado por la Sala de origen, y al combatir en el juicio contencioso
administrativo el acto que decretd su inhabilitacion, el demandante
validamente puede exponer los argumentos por los cuales estime ilegal
el acto, con independencia de que haya comparecido o no al
procedimiento administrativo de origen, lo cual ademas es una obligacién
procesal, conforme al articulo 45, fraccion VII, de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Tabasco abrogada, pero aplicable al caso.

Por otra parte, resulta infundado el argumento de agravio
sefialado con el inciso d), en el cual las recurrentes afirman que la Sala
realizd de forma inadecuada el examen de oficio de las causales de
improcedencia y sobreseimiento, pues debi6é agotarse primeramente el
recurso de revocacion, antes de la tramitacién del juicio contencioso
administrativo, lo que resulta contrario al principio de definitividad,

resultando procedente el sobreseimiento del juicio.

Para efectos de mejor proveer, resulta necesario analizar el
contenido del primer péarrafo del articulo 71 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tabasco,

mismo que es del contenido siguiente:

“Articulo 71.- Las resoluciones que dicte la Contraloria en las
gue imponga las sanciones administrativas previstas en el
articulo 56, fraccion II, IV y VI, Ultimo péarrafo, podran ser
impugnadas por el servidor ante la propia Contraloria mediante
el recurso de revocacion que se interpondra dentro de los quince
dias siguientes a la fecha a la notificacion de la resolucion.

...y

Del precepto antes transcrito, se obtiene, en primer término, que
el servidor publico puede impugnar una resolucion definitiva o acto
administrativo, mediante el recurso de revocacion, y en segundo término,
gue el recurso de revocacion procede en contra de las resoluciones
dictadas por la Contraloria, en las que imponga sanciones
administrativas previstas en el articulo 56 de la citada ley, sin embargo,
dicho medio de impugnacién sera optativo para el particular intentarlo,
por lo que tiene la opcién de promover juicio ante el Tribunal de lo

Contencioso Administrativo, 1o que en el caso se actualiza.
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Ahora bien, conforme a lo dispuesto por la fraccién | del articulo
157 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco’, se
obtiene que la competencia de este tribunal esta limitada para conocer
de juicios en los que se impugnen resoluciones, actos y/o
procedimientos que como requisito sine qua non sean definitivos, para
lo cual deberda entenderse que se tratan de resoluciones o actos

definitivos, cuando estos no admitan recurso administrativo o cuando la

interposicion de éste sea optativa.

Lo anterior asi ha sido sostenido en la jurisprudencia, publicada
el dia cinco de enero de dos mil dieciocho, con ndmero de tesis PC.III.A.
J/34 A (10a.), de la décima época, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, registro 2015907, que a continuaciéon se

transcribe:

“RECURSOS O MEDIOS DE DEFENSA EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL ESTADO DE JALISCO. SU
INTERPOSICION SE RIGE POR EL PRINCIPIO DE OPTATIVIDAD.
En términos del articulo 9 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco, cuando las leyes o reglamentos de las
distintas dependencias administrativas estatales, municipales, y
de sus organismos descentralizados, establezcan algln
recurso o medio de defensa, ser optativo para el particular
agotarlo o intentar el juicio contencioso administrativo.
Ahora bien, la optatividad a que alude el precepto citado,
debe entenderse _como la posibilidad, v no como la
obligacién de aqotar los recursos o medios de defensa,
conforme a lo sostenido por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en la jurisprudencia 2a./J.
113/2016 (10a.), de titulo y subtitulo: "ACTOS EMITIDOS EN
CUMPLIMIENTO A LO RESUELTO EN UN RECURSO
ADMINISTRATIVO. ES OPTATIVO PARA EL INTERESADO
INTERPONER EN SU CONTRA, POR UNA SOLA VEZ, EL
RECURSO DE REVOCACION ANTES DE ACUDIR AL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.". Por otra parte, en el Estado
de Jalisco es innecesario agotar el juicio contencioso
administrativo por existir una excepcion al principio de
definitividad, en términos de la jurisprudencia 2a./J. 104/2007 de
la Segunda Sala referida, de rubro: "CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO EN EL ESTADO DE JALISCO. NO ES
NECESARIO AGOTAR ESE JUICIO ANTES DEL DE AMPARO
PUES SE DA UNA EXCEPCION AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD
AL ESTABLECERSE EN EL ARTICULO 67, FRACCION II, DE LA
LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE ESE ESTADO MAYORES
REQUISITOS PARA LA SUSPENSION QUE LOS ESTABLECIDOS
EN LA LEY DE AMPARO.". De ahi que la parte inconforme puede
acudir directamente a interponer juicio de amparo biinstancial.”

7 “Articulo 157.- El Tribunal conocera de los juicios que se promuevan contra las resoluciones definitivas,
actos administrativos y procedimientos siguientes:

I. Las controversias de caracter administrativo y fiscal derivadas de actos o resoluciones
definitivas, o que pongan fin a un procedimiento, que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar
en agravio de los particulares, las autoridades del Poder Ejecutivo Estatal, de los municipios del
Estado, asi como de los organismos publicos descentralizados estatales y municipales, cuando los mismos
actlien como autoridades;

(--)

Enfasis afiadido
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(Enfasis afadido)

A manera de clarificar lo anteriormente dicho, es menester
atender el significado que el Diccionario de la Real Academia Espafiola
da respecto al término “optar” mismo que define como la “Escoger algo
entre varias cosas.” obteniéndose que dicha palabra, tiene como
caracteristica principal, el término escoger, siendo este la capacidad de

tomar o elegir una o MA&s cosas entre otras.

Por lo anterior, se dice que el acto impugnado en el juicio de
origen, propuesto por el demandante, consistente en: “A).- La
resolucion que emite el presidente(sic) MUNICIPAL DEL H.(sic)
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO DE
MACUSPANA, TABASCO, 09 de febrero de 2017, recaida en el
procedimiento administrativo de responsabilidad numero
Fhkkkkkkkkkkkk por la cual se me inhabilitdé por cinco afios, misma que
nos(sic) fue notificado(sic) con fecha 16 de febrero de 2017, para
desempefiar empleo cargo o comision en el servicio publico.”;
resulta ser una actuacién que, segun lo antes analizado, adgquiere el
carécter de ser un acto definitivo, toda vez que, se puede optar por

impugnar, tanto mediante recurso de revocacion, como via juicio
contencioso administrativo, considerando, en principio, que la finalidad,
objeto y materia de cada una de estas figuras juridicas y procesales son
distintos, que no se contraponen, y que mas bien se complementan,
pudiendo entonces coexistir validamente en autos, como se colige de la
interpretacion de los articulos 157 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, en relacién con el diverso 71, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tabasco,
antes transcrito, lo que permite entender que es posible promover uno u
otro, pero no en sentido excluyente, sino a manera de opciones para
ejercer por el actor, porque textualmente no se limita o prohibe el
ejercicio del derecho, atento a los fines de la ley, mas alld de su
literalidad, pues si bien la palabra "optar" significa posibilidad, y no como
la obligacion de agotar los recursos o medios de defensa, no debe
darsele el alcance de exclusién o prohibicién, sino de optatividad, de
acuerdo al criterio mas favorable para el justiciable, acorde con la
inteleccion funcional y sistematica del citado numeral, en relacion con los
articulos 1 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que prevén el principio de interpretacion mas favorable a la
persona y el derecho de acceso a la justicia; por lo que resulta

procedente admitir la demanda por las consideraciones anteriores.
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Aunado a ello, que la utilizacién de la palabra "optar" en la
disposiciones legales trascritas en lineas anteriores, en el caso en
estudio, no tiene el alcance de significar que una figura procesal se tenga
gue agotar para que la otra se admita, es decir, que se tenga que agotar
el recurso de revocacion primero, para poder promover juicio
contencioso administrativo, siguiendo el principio de definitividad, pues
de haber sido ésa la intencion del legislador, asi lo hubiera plasmado en
las propias leyes, de manera que, al no proscribirse, debe estimarse
procedente la demanda propuesta por el actor). De ahi lo infundado de

su argumento de agravio.

En otro aspecto, tocante a lo manifestado en los agravios
sintetizados en los incisos €) y f), deviene infundado, ello es asi porque
en la resolucion dictada dentro del expediente administrativo nimero
Feeekeeekkkxk - de fecha nueve de febrero de dos mil diecisiete, si se
verifica la ausencia de fundamento y motivo, asi como la omision de
relacionar las conductas atribuidas al promovente con motivo del puesto

gue desempefiaba, como a continuacion se expone:

De las observaciones realizadas por el titular de la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento Constitucional de Macuspana,
Tabasco, que le fueron informadas a la Contraloria Municipal del citado
ayuntamiento, mediante oficio **********x ‘mismo que dio origen al inicio
del procedimiento administrativo namerg ****x*kkikkkirikiir qye concluyd
mediante la resolucion impugnada, se le imputaron simplemente las
observaciones realizadas desde el principio por el titular de la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento Constitucional de Macuspana,
Tabasco, sin que la Contraloria al momento de resolver le encuadrara
cada observacion que le imput6 con algun acto u omisién en que haya
incurrido, conforme a sus facultades legales, como asi lo advirti6 la Sala
de origen, observaciones que fueron sintetizadas por la Instructora en la
sentencia recurrida y que para una mejor comprension se insertan a

continuacion la siguiente imagen:
\
RESULTANDO

PRIMERO.- Con fecha tres de febrero de {ios mil dieciséis, fue recibido en

esta Contraloria Municipal el oficio numero | o fecha 23
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de enero del afio 2016, emitido por el L.C.P. D

titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento Macuspana,

Municipal del Ayuntamiento Macuspana, Tabasco; por el cual emite sus
observaciones derivadas del Acta de Entrega y Recepcion de Unidad de

Transparencia, mismas que consisten en lo siguiente:

“"Por medio de la presente y con fundamento en el articulo 17 de la ley que
eb_'rablece los procedimientos de entrega y recepcion de los poderes
publicos, los ayuntamientos y los organos conslitucionales auténomos del
estado de tabasco. Hago de su conocimiento las observaciones que
encontré en la revision de fodos los archivos fisicos y electronicos qu;
?an(oman la unidad de transparencia: las resoluciones dictados por el
instituto tabasquerio de transparencia Y acceso a la informacion pablica, no
se les dio cumpiimiento ni se realizé la contestacion de cada recurso' of
estado que guardan estén vencidos :

p ace mencr. i
cumplimiento a los lineamientos de las obligaciones de lran:pl;geufi:/")aoyieq?jg
i1 una revision del portal de transparencia carece de la informacién minima
de oficio de los afos 2013 al 2015, se puntualiza que el ultimo trimestre del
2015 no fue actualizado ni queda antecedente de que la informacion fue
requenda a las dreas administrativas de este ayuntamiento, no se realizaron
los informes trimestrales en o) sistema SICAI del tercero, cdan‘o trimestre, en
el anual no se informé quien fungia como coordinador de datos personéles

EXP. ADM. NO.: (N

ni se entregan la contrasefa del - 56 anexa copia del acta de
entrega de fecha 13 de enero del presente aflo/” |

|
. '
/

[ |
/ |

De las anteriores imagenes se observa la motivacion resaltada
en ellas, que utilizé la Contraloria Municipal del Ayuntamiento de
Macuspana, Tabasco, y que literalmente fue: “Corroborandose con lo
anterior una falta de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia en el actuar del C. ****rxxkkkix - nprincipios que todo servidor

publico debe observar en el desempefio de su cargo..”, asi como:
“..causd6 un dafio o perjuicio _econdmico derivado de su

incumplimiento...”

No obstante, en esa parte en la que se confirmé la existencia de
las irregularidades que fueron atribuidas al actor y se determiné el dafio
patrimonial ocasionado a la hacienda publica municipal, en ningun
momento se tipificO qué accidén u omision se le atribuye, es decir, no

encuadré cada observacion que se le imputd con algin acto u omision
en que haya incurrido segun sus facultades, para que se le imputaran
las faltas y con ello se corroborara el dafo causado a la hacienda, es
decir, tenia que motivar en cada caso en especifico como se actualizan
los supuestos ahi contemplados, lo cual se traduce en una ausencia u
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omisién en la cita del fundamento y la motivacion en la resolucién
administrativa de fecha nueve de febrero de dos mil diecisiete, dictada
dentro del procedimiento administrativo niimerg *****¥*xxkkikikx tg] como
lo sostuvo la instructora en la sentencia definitiva recurrida, aunado a
gue no expuso las causas del supuesto dafio o perjuicio econémico y

como fue que el actuar del servidor publico lo ocasion6

En virtud de lo anterior, quedd demostrado que las autoridades
demandadas, en ninglin momento expresaron la relacion existente entre
la irregularidad detectada, y las obligaciones previstas en la legislacion
gue rige la prestacion del servicio publico por parte de la demandante y

su relaciéon con el Estado.

De ahi que a nada trascienda que las enjuiciadas sefalen que
las conductas desplegadas por el actor son omisivas y no requieren
acreditacion de intencionalidad, pues ello no supera que la autoridad
sancionadora no sefialdé la accibn u omisiéon en que supuestamente

incurrié el actor.

En consecuencia, al resultar los agravios, en una parte,
parcialmente fundados pero insuficientes, y por otra, inoperantes,
se CONFIRMA la sentencia definitiva de fecha siete de enero de dos
mil veinte, emitida por la Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades  Administrativas del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, en el expediente numero
201/2017-S-E (antes 220/2017-S-4).

Es de sefialar que similar criterio ya fue sostenido en las
sentencias dictadas en los tocas de apelacion AP-111/2019-P-1, AP-
017/2020-P-1, AP-001/2022-P-1 y AP-046/2022-P-1, las cuales fueron
aprobadas por unanimidad de votos de los Magistrados que integran el

Pleno de la Sala Superior, en las Sesiones Ordinarias IX, XX, XLIIl y

XLV, celebradas el cuatro de marzo v dos de octubre de dos mil

veinte, veinticinco de noviembre y nueve de diciembre de dos mil

veintidoés, respectivamente.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los articulos
1, 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en los diversos articulos 109, 111, 171, fraccion
XXIl'y segundo péarrafo del Segundo Transitorio de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de
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dos mil diecisiete, en el Suplemento B al Periddico Oficial del Estado,

namero 7811, es de resolverse y se:

RESUELVE

|.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco resultdé ser competente para

resolver el presente recurso de apelacion.

Il.- Es procedente el recurso de apelacion propuesto.

[ll.- Resultaron, por una parte, parcialmente fundados pero
insuficientes y por otra, inoperantes los agravios planteados por las

recurrentes; en consecuencia,

IV.- Se CONFIRMA la sentencia definitiva de fecha siete de
enero de dos mil veinte, emitida por la Sala Especializada en Materia
de Responsabilidades Administrativas de este Tribunal, en el expediente
namero 201/2017-S-E (antes 220/2017-S-4), en atencion a lo analizado

en el considerando ultimo de esta sentencia.

V.- Al quedar firme el presente fallo, con copia certificada del

mismo, notifiquese a la Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas de este Tribunal, con remision de los
autos del toca AP-093/2022-P-1 y del juicio 201/2017-S-E (antes
220/2017-S-4), para su conocimiento, y en su caso, ejecucion.

Notifiquese a las partes la presente resoluciéon de conformidad
con los articulos 17 y 18, fraccion Xlll, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado vigente y al quedar firme la misma, archivese

el presente toca como asunto concluido.- Camplase.

ASi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE Y PONENTE, RURICO
DOMINGUEZ MAYO Y DENISSE JUAREZ HERRERA, QUIENES
FIRMAN ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, HELEN
VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ, QUE AUTORIZA Y DA FE.
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DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente, Ponente y titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado titular de la Segunda Ponencia.

M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada titular de la Tercera Ponencia.

LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden a la resolucién del Toca del Recurso de Apelacion AP-
093/2022-P-1, misma que fue aprobada en la sesién de Pleno celebrada el ocho de mayo de dos
mil veintitrés.

JAZ

“... De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion VIl y 36 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco;
Quincuagésimo Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas; 18, de los Lineamientos de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de
Tabasco y el acuerdo TJIA-CT-001/2023, del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia
Administrativa, se indica que fueron suprimidos del documento, datos personales de personas
fisicas, y personas Juridico Colectivas, como: nombre, CURP, RFC, direccion particular, cuentas
bancarias y claves bancarias, edad, teléfono particular, historial médico, estado civil,
deducciones salariales y deudas, correo electronico personal, fotografias, nacionalidad,
matricula del servicio militar, pasaporte, credencial para votar, (INE); por actualizarse lo
sefialado en dichos supuestos normativos...”



