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Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
TOCA DE RECLAMACION NUM. REC-042/2021-P-3

TOCA DE RECLAMACION. No.
REC-042/2021-P-3.

RECURRENTES: DIRECTOR GENERAL,
POR SI Y EN REPRESENTACION DEL
INSTITUTO DE SEGURIDAD SOCIAL DEL
ESTADO DE TABASCO, Y DIRECTOR DE
PRESTACIONES SOCIOECONOMICAS
DEL CITADO INSTITUTO, EN SU
CARACTER DE AUTORDADES DEVANDADAS
BENBLJUCODEORGEN

MAGISTRADA PONENTE: M. EN
D. DENISSE JUAREZ HERRERA.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: LIC. YULY PAOLA DE
ARCIA MENDEZ.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA VIl SESION
ORDINARIA DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE TABASCO, CORRESPONDIENTE AL CUATRO DE
MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS.

V1S T O S.- Para resolver los autos del toca nUumero REC-
042/2021-P-3, relativo al recurso de reclamaciéon interpuesto por el
Director General, por si y en representacion del Instituto de Seguridad
Social del Estado de Tabasco, y Director de Prestaciones Socioeconémicas
del citado instituto, en su caracter de autoridades demandadas en el juicio
de origen, en contra del auto de fecha veintiséis de febrero de dos mil

veintel, en la parte en que se admitid la prueba de inspeccion ocular

ofrecida por la parte actora, dictado en el expediente numero 380/2018-

S-3, por la Tercera Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Tabasco vy,
RESULTANDO

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes Comun del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, el nueve de
julio de dos mil dieciocho, el C. **x¥*xkkkkkikkikkikkidx  por su propio
derecho, promovié juicio contencioso administrativo, sefialando como

autoridades demandadas al Instituto de Seguridad Social del Estado de

1 Es de aclarar que no obstante en una parte del auto impugnado se asenté como fecha de la
actuacion la de veintiséis de febrero de dos mil diecinueve, de las constancias de autos se
advierte que la fecha correcta es veintiséis de febrero de dos mil veinte, puesto que esta Ultima
fecha también se asent6 en la razén de dicho auto, al igual que por orden cronolégico corresponde
a ese afio, ya que la contestacion a la demanda de la cual también se dio cuenta en tal proveido,
fue recibida por la Sala Unitaria en fecha uno de julio de dos mil diecinueve- folios 53 y 68 de las
copias certificadas del expediente de origen-, es decir, posterior a la fecha que erroneamente se
sefiald en una parte del dicho auto.
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Tabasco, Director General y Director de Prestaciones Socioecondmicas del

mencionado instituto, de quienes reclamé lo siguiente:

“a).- La existente diferencia econémica en el monto de la
PENSION POR VEJEZ, que me fue otorgada por el INSTITUTO
DE SEGURIDAD SOCIAL DEL ESTADO DE TABASCO
(ISSET), en base a un sueldo mensual distinto al que venia
percibiendo como ‘JEFE DE DEPARTAMENTO B’ en la
Direccion de Prestaciones Médicas de 2do.(sic) y 3er.(sic)
Niveles de Atencion del ISSET(sic); b).- La falta de pago,
por parte de las autoridades sefialadas como demandadas,
de pagarme los 10 dias por cada afio laborado y, c).- La
negativa de lasautoridades sefidladas como demandadas,(sic) de pagarme
el SEGURO DE RETIRO que establece el inciso b) del
Articulo(sic) 93 de la Ley de Instituto de Seguridad Social,
abrogada pero aplicable al caso.”

2.- Previo cumplimiento de requerimiento, con fecha veintiocho
de mayo de dos mil diecinueve, la Tercera Sala Unitaria del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, a quien toc6 conocer por
turno del juicio, radicandolo bajo el nimero de expediente 380/2018-S-3,
admitio a tramite la demanda, ordend correr traslado a las autoridades enjuiciadas
para que formularan la contestacion correspondiente dentro del término legal y
admitio las pruebas documentales, instrumental de actuaciones y, presuncional

legal y humana, ofrecidas por parte del actor, sin que se pronunciara sobre la

inspeccion ocular ofrecida de su parte.

3.- Por acuerdo de veintiséis de febrero de dos mil veinte, se
tuvo por contestada la demanda por parte de las autoridades enjuiciadas,
asimismo, se ordend correr traslado a la parte actora para que manifestara
lo que a su derecho conviniera, bajo el apercibimiento que de no hacerlo, se
le tendria por perdido ese derecho y se admitieron las pruebas de las
autoridades demandadas; asi también, en el punto CUARTO de esa pieza
de autos, como medio de perfeccionamiento de una prueba ofrecida por
parte del actor, se admitié la prueba de inspeccién ocular sobre las
documentales ofrecidas en los puntos 1, 2 y 5 del apartado respectivo de
pruebas de la demanda y se faculto al actuario adscrito a dicha Sala para
gue se constituyera en el area o archivo de la Direccion de Prestacion
Socioecondmicas del Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco
para corroborar lo solicitado por el actor (calle Peralta, nimero 110, ciudad
de Villahermosa, Tabasco), de igual forma, se sefialaron las doce horas del
dia dieciocho de mayo de dos mil veinte para su desahogo, por otro lado,
se tuvo por no admitida la prueba de inspeccion ocular por lo que hace a las

documentales sefaladas en los numerales 3, 4, 6, 7y 8.
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4.- Inconformes con el proveido anterior, en la parte en que se

admitié la prueba de inspeccion ocular ofrecida por la parte actora, las

autoridades demandadas Director General, por siy en representacion del
Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco y el Director de
Prestaciones Socioeconomicas perteneciente al citado instituto, mediante
oficio presentado el dia diecisiete de marzo de dos mil veinte,

promovieron recurso de reclamacion.

5.- Mediante auto de dieciséis de marzo de dos mil veintiuno?, el
Magistrado Presidente de este tribunal, admitié a tramite el recurso de
reclamaciéon interpuesto por las autoridades demandadas antes
sefaladas, ordenando correr traslado a la parte actora para que en un
término de cinco dias, manifestara lo que a su derecho conviniera,
finalmente, designo a la Magistrada titular de la Tercera Ponencia, M. en
D. Denisse Juarez Herrera, para que formulara el proyecto de sentencia

correspondiente.

6.- A través de proveido de fecha veintiséis de abril de dos mil
veintiuno, se tuvo por precluido el derecho de la actora para realizar
manifestaciones en relacién con el recurso de reclamacion promovido por
las autoridades demandadas, en consecuencia, al estar integradas las
constancias del toca de reclamacion de trato, se ordend turnar el
expediente a la Magistrada titular de la Tercera Ponencia, siendo

recepcionado en la citada Ponencia, el dia diez de agosto de dos mil

veintiuno.

7.- Como medida para mejor proveer, a fin de contar con los

elementos necesarios para resolver el presente recurso, mediante acta
circunstanciada levantada el uno de febrero de dos mil veintidds, la
Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la Tercera Ponencia de la Sala
Superior, hizo constar la consulta directa que realiz6 a los autos
originales del juicio 380/2018-S-3, radicado ante la Tercera Sala Unitaria,

y que constituye el juicio de origen del recurso de apelacion REC-

2 En términos del articulo Tercero Transitorio, inciso c), de los Lineamientos relativos a la reapertura de las actividades
jurisdiccionales, para la ejecucion del Programa de Reactivacién Gradual y Ordenado de las Actividades Administrativas
y Jurisdiccionales de este érgano constitucional autonomo, fue a partir del dia treinta y uno de agosto de dos mil veinte,
gue se reanudaron plazos y términos jurisdiccionales, entre otros, para la tramitacion y remisién a Ponencias de la Sala
Superior de recursos de reclamacion, revision y apelacién que se encuentren en la Secretaria General de Acuerdos,
ello habida cuenta que el once de marzo de dos mil veinte, la Organizacion Mundial de la Salud decret6 que el
coronavirus SARS-CoV2 y la enfermedad COVID-19, debian calificarse como una pandemia, razén por la cual hubo
un llamamiento a los paises para que adoptaran medidas urgentes y agresivas; ante tal situacion y, de conformidad con
las medidas para hacer frente a la pandemia, decretadas por las autoridades de salubridad, se emitieron los Acuerdos
Generales S-S/004/2020, S-S/005/2020, S-S/006/2020, S-S/007/2020, S-S/008/2020, S-S/ 009/2020 y S-S/010/2020,
por medio de los cuales se suspendieron las actividades administrativas y jurisdiccionales de este tribunal, por los
periodos que abarcaron desde el veinte de marzo hasta el treinta y uno de julio del afio dos mil veinte.
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042/2021-P-3, de donde advirtiéo que a folio 85, mediante auto de fecha
tres de diciembre de dos mil veinte, entre otras cosas, al peticionar el
actor por diverso escrito el sefialamiento de fecha y hora para el

desahogo de pruebas, la Sala de origen reservo sefalar fecha para tales

efectos, hasta en tanto se levantara la suspension de actividades
relativas a la “celebracion de audiencias en tribunal o cualquier otro sitio”
derivado de los dispuesto en el articulo Tercero Transitorio de los
Lineamientos relacionados con la Reapertura de las Actividades
Jurisdiccional, para el Programa de Reactivacion Gradual y Ordenada de las
Actividades Administrativas y Jurisdiccionales de este Organo Constitucional
Auténomo, Bajo el Esquema de Nueva Normalidad, sin que conste que se
haya efectuado la diligencia relacionada con el desahogo de la inspeccién
ocular sefalada para el dia dieciocho de mayo de dos mil veinte;
allegandose la citada secretaria de la copia certificada de la constancia
relativa, dando vista a la Magistrada Ponente y, al estimar ésta que se
contaban con los elementos suficientes, se procedié a formular el
proyecto de sentencia, por lo que habiéndose formulado el mismo, se

emite por este Pleno la sentencia en los términos siguientes:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA SUPERIOR
DE ESTE TRIBUNAL .- Este 6rgano colegiado es competente para conocer
y resolver el presente RECURSO DE RECLAMACION, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171, fraccion XXII, en relacion con los
diversos 108, 109 y 110, todos de la Ley Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en
el Suplemento B al Periddico Oficial del Estado, niumero 7811 y que entrd

en vigor al dia siguiente.

SEGUNDO.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE RECLAMACION.-Es
procedente el recurso de reclamacién planteado por las autoridades
demandadas Director General, por si y en representacion del Instituto de
Seguridad Social del Estado de Tabasco, y Director de Prestaciones
Socioeconomicas del mencionado instituto, en contra del auto de fecha
veintiséis de febrero de dos mil veinte, al cumplir con los requisitos
establecidos en la fraccion | del articulo 110 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado?®, en virtud de que a través del mismo, entre

3 “Articulo 110.- El recurso de reclamacion procedera en contra de los acuerdos o resoluciones
siguientes que:
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otras cuestiones, se admitid la prueba de inspeccion ocular ofrecida por

la parte actora.

Asi también se desprende de autos (fojas 71 de las copias
certificadas del expediente principal), que el acuerdo recurrido les fue
notificado a las autoridades demandadas ahora recurrentes, el dia seis
de marzo de dos mil veinte, por lo que el término de cinco dias habiles
para la interposicion del recurso de trato, transcurrio del diez al
diecisiete de marzo de dos mil veinte?, siendo que el medio de
impugnacién fue presentado el dia diecisiete de marzo de dos mil

veinte, por lo cual, el recurso se interpuso en tiempo.

TERCERO.- SINTESIS DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO.- En
estricta observancia a los principios procesales de exhaustividad y
congruencia que rigen las sentencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 97 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
vigente, se procedera al analisis y resolucién conjunta de los argumentos
de reclamacion hechos valer por las autoridades demandadas ahora recurrentes,

qguienes expusieron, en sintesis, lo siguiente:

e Que les causa agravio la admision de la prueba de inspeccion ocular
ofrecida por la parte actora, puesto que no se precisé cudles son los
documentos que son objeto de prueba, ni se sefialé con exactitud, el
lugar y domicilio correcto en el que deba desahogarse tal inspeccion, lo
que a su parecer, transgrede el principio de debido proceso que prevé
el articulo 17 de la constitucion.

¢ Que conforme a los articulos 67 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, 287 y 288 del Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Tabasco, debe sefialarse con precision, el objeto de
la inspeccion ocular, por lo que el Magistrado instructor al admitir la
prueba en los términos que lo realizd, deja a las autoridades en estado
de incertidumbre, ya que si bien sefiala que versara sobre las
documentales sefialadas en los puntos 1, 2 'y 5 del capitulo de pruebas
del escrito de demanda, lo cierto es que no describe o precisa cudles
son dichas documentales.

I. Admitan, desechen, o tengan por no presentada la demanda, la contestacion o ampliacion de
ambas, o alguna prueba;

.y
(Enfasis afiadido)

4 Descontandose del plazo anterior, los dias catorce, quince y dieciséis de marzo de dos mil
veinte, por corresponder a sdbado, domingo y dia inhabil, de conformidad con lo estipulado en el
articulo 22 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente y el Acuerdo
General nimero S-S/001/2020.
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¢ Que de igual manera, se atenta contra lo dispuesto en el articulo 288
del Codigo de Procedimientos Civiles, pues no se sefialaron las
“particularidades” del lugar donde se practicara la prueba, ya que se
sefiald que debia constituirse en la Direccion de Prestaciones
Socioeconémicas, ubicada en la calle Peralta nimero 110 de esta
ciudad, sin embargo, a su decir, por restructuracion interna del instituto,
esa direccion ahora se encuentra ubicado en la avenida Esperanza Iris,
numero 155, colonia Reforma, lo cual es un hecho notorio que debid
ser observado por el Magistrado instructor, lo que genera un grave
perjuicio, porque al constituirse en el primer domicilio sefialado y no
contar con los documentos que se solicitan, se les hara efectivo el
apercibimiento a esas autoridades, de tenerse por cierto los hechos que
se pretenden probar.

La parte actora fue omisa en realizar manifestacion alguna
respecto del recurso de reclamacion que se resuelve, por lo que a través
del auto de veintiséis de abril de dos mil veintiuno, se declaré precluido

su derecho para tales efectos

CUARTO.- ANALISIS DE LA LEGALIDAD DEL AUTO RECURRIDO.-
REVOCACION PARCIAL DEL ACUERDO COMBATIDO.-De conformidad con
lo antes relatado, este Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa
determina que los argumentos de agravio expuestos por las autoridades
recurrentes son, en su conjunto, parcialmente fundados y suficientes,

siendo procedente revocar parcialmente el auto impugnado, por las

consideraciones que a continuacién se explican:

En principio, del proveido recurrido de veintiséis de febrero de
dos mil veinte, se puede advertir, como asi se sefiald en el resultado 3
de este fallo, que el Magistrado instructor en el juicio de origen 380/2018-
S-3, tuvo por contestada la demanda por parte de las autoridades enjuiciadas,
asimismo, se ordend correr traslado a la parte actora para que
manifestara lo que a su derecho conviniera, bajo el apercibimiento que
de no hacerlo, se le tendria por perdido ese derecho y se admitieron las

pruebas de las autoridades demandadas.

Luego, en el mismo auto, especificamente, en su punto
CUARTO, como medio de perfeccionamiento de una prueba por parte
del actor, se admitié la prueba de inspeccion ocular sobre las
documentales ofrecidas en los puntos 1, 2 y 5, del apartado respectivo
de pruebas de la demanda y se facult6é al actuario adscrito a dicha Sala
para que se constituyera en el area o archivo de la Direccion de
Prestacion Socioecondémicas del Instituto de Seguridad Social del Estado

de Tabasco, para corroborar lo solicitado por el actor, de igual forma,
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sefald las doce horas del dia dieciocho de mayo de dos mil veinte para

su desahogo, punto de acuerdo que expresamente dice lo siguiente:

“Cuarto.- De la misma manera se admite la Inspeccion(sic)
Ocular(sic) ofrecida por el actor en su escrito inicial de
demanda, punto 9 del capitulo de pruebas, para efectos de
perfeccionamiento de las documentales sefialadas en los
numerales 1, 2 y 5 del citado capitulo de pruebas, por lo que
de conformidad con el articulo 179, fraccion Il, de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, en relacién
con los diversos numerales 287, 288, 289 y 290 del Cédigo
Procesal Civil del Estado, supletorio a la ley de materia, se
faculta al Actuario Adscrito(sic) a esta Sala para que se
constiya en €l drea o archvo de la Direccion de Prestaciones
Socioecondmicas del Instituto de Seguridad Social del Estado
de Tabasco, con domicilio , Y lleve a cabo dicha
inspeccion sefialandose las DOCE (12) HORAS DEL DIA
DIECIOCHO (18) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020),
con citacion de la parte contraria, a fin de constatar los datos
a que se contrae la citada probanza.

En relacion al perfeccionamiento de las pruebas sefialadas
en los numerales 3, 4, 6 y 7 no ha lugar a admitirse, ya que
fueron exhibidas en original. En cuanto a la prueba nimero
8, en virtud que no fue adjuntada al libelo de la demanda por
el quejoso.”

(Enfasis afiadido)

Precisado lo anterior, resulta necesario para resolver la litis

propuesta, analizar el contenido de los articulos 52, primer parrafo, 59 y

67 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente,

en relacion con los diversos 287, 288 v 289 del Cddigo de Procedimientos

Civiles del Estado de Tabasco, uUltimo ordenamiento que resulta de

aplicacién supletoria a la materia, conforme a lo dispuesto por el diverso

1, tercer péarrafo, de la Ley de Justicia Administrativa enunciada®, mismos

gue son aplicables y que establecen lo siguiente:

LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO

“Articulo 52.- Todas las pruebas que se ofrezcan en el
juicio deberan estar relacionadas con los hechos que se
pretendan probar.

Tratandose de la prueba pericial o testimonial, se precisaran
los hechos sobre los que deban versar y se sefialaran los

5“Articulo 1.-(...)

(--)

A falta de disposicion expresa en la Ley General de Responsabilidades Administrativas o en esta Ley y en
cuanto no se oponga a lo que prescriben dichos ordenamientos, se aplicara supletoriamente lo dispuesto por
el Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tabasco; el Cédigo Fiscal del Estado de Tabasco; la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; y demas ordenamientos legales, en lo que resulten
aplicables, segun la naturaleza del juicio o procedimiento de que se trate.

()
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nombres y domicilios del perito o de los testigos. Sin estos
requisitos se desecharan dichas pruebas.

(...)

Articulo 59.- En los Juicios Contencioso Administrativos
que se tramiten ante el Tribunal serdn admisibles toda
clase de pruebas, excepto la confesion mediante
absolucion de posiciones a cargo de las autoridades.

Las pruebas supervenientes podran presentarse siempre que
no se haya celebrado la audiencia de ley. En este caso se
ordenard dar vista a la contraparte para que en el plazo de
tres dias exprese lo que a su derecho convenga.

Los hechos notorios no requieren prueba.

(...)

Articulo 67.- Lapruebadeinspeccién ocular se practicara
el _dia, hora vy lugar gue se sefiale en el acuerdo
correspondiente, de conformidad con_ los puntos
indicados por el oferente, previa calificacién gue se haga
en_el acuerdo respectivo, a la gue podran concurrir_las
partes y hacer las observaciones gue estimen pertinentes; del
reconocimiento se levantarad acta, misma que firmaran
los que concurran, asentandose los puntos que lo
provocaron, las observaciones v todo lo necesario para
esclarecer la verdad.”

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
DE TABASCO

“ARTICULO 287.-
Ofrecimiento

A solicitud de parte o por orden del juzgador, podran
verificarse inspecciones o reconocimientos de lugares,
de cosas, muebles o inmuebles, o de personas. Si la
prueba es pedida por alguna de las partes, debera indicar con
toda precisidn, al ofrecerla, la materia _u_ objeto de la
inspeccion _y los hechos controvertidos que pretenda
acreditar.

ARTICULO 288.-
Citacion paralainspeccion

Al admitir la prueba, el juzgador ordenara que el
reconocimiento o inspeccidn se practique previa citacion
de las partes, y fijara fecha y lugar para que se lleve a
cabo. Las partes, sus representantes o patronos, podran
concurrir a la inspeccion y hacer las observaciones que
estimen oportunas. Si el reconocimiento o0 inspeccion
requiere conocimientos especiales o cientificos, podran
concurrir también peritos, los cuales deberan ser designados
de acuerdo con las reglas de la prueba pericial.

ARTICULO 289.-
Practica de lainspeccidn

La inspeccion o reconocimiento se practicara personalmente
por el juzgador o se encomendara al secretario u otro
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funcionario. La inspeccion judicial sobre personas podra
delegarse en uno o varios asesores técnicos y debera
efectuarse en tal forma que no menoscabe el respeto para las
personas. La inspeccién de documentos de contabilidad y
libros podra también encomendarse a asesores técnicos que
nombren las partes y el juzgador, quienes en su informe
podréan referirse a libros o documentos que hayan tenido a la
vista, aunque no hayan sido ofrecidos como prueba, siempre
que se relacionen con el objeto de la inspeccion.

Al practicarse la inspeccién, el juzgador o funcionario que
actle podra disponer que se ejecuten planos, calcas o copias,
se tomen fotografias, peliculas, grabaciones por video o de
cualquier otra especie, de objetos, documentos y lugares,
cuando se precise. También podra ordenar, para
comprobar que un hecho se ha producido, o pudo haberse
producido en forma determinada, que se reconstruya,
haciendo ejecutar eventualmente su reproduccién
fonogréfica, fotografica, cinematogréfica, videografica o de
cualquier otra especie.

Durante la inspeccion, el juez o funcionario que la practique
podra oir testigos para obtener informes, aunque éstos no
hayan sido designados antes, y podra dictar las providencias
necesarias para que se exhiban las cosas o se tenga acceso
a los lugares materia de la inspeccion.”

(Enfasis afiadido)

Del andlisis integral de la transcripcion realizada con
anterioridad, se advierte que se pueden ofrecer probanzas en el juicio
contencioso administrativo, aun cuando no se tenga impuesta la carga
probatoria, ya que no es limitativo para las partes el derecho a ofrecer
pruebas, menos si se toma en cuenta que los medios de conviccién se
aportan para el proceso y en virtud de que se adquieren en el juicio para

probar el hecho al que se refieren.

Luego, siguiendo con el analisis de los preceptos antes
transcritos, se obtiene que en los juicios contencioso administrativos que
se tramiten ante este tribunal seran admisibles toda clase de pruebas,
excepto la confesion mediante absolucion de posiciones a cargo de las
autoridades; y que las pruebas ofrecidas en el juicio deben estar

relacionadas con los hechos que se pretenden probar.

En tales condiciones, la facultad de que gozan las partes para
ofrecer pruebas en el juicio contencioso administrativo no es plena, sino
gue la eficacia de su ejercicio esta sujeta a determinados requisitos, entre
los cuales se encuentra el relativo a que el medio de conviccion ofrecido
necesariamente tenga relacion inmediata con los hechos controvertidos,

que el desahogo de la prueba tenga la finalidad de demostrar hechos
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sujetos a prueba (idoneidad), o0 bien que se cuenten con los elementos

para llevar a cabo su desahoqo.

En este sentido, también se dispone que la prueba de
inspeccidén ocular o judicial consistira en llevar a cabo inspecciones o
reconocimientos de lugares, cosas, muebles o inmuebles, o personas, vy,
gue cuando la prueba sea ofrecida por alguna de las partes, la oferente

debera indicar con toda precision, al ofrecerla, la materia u objeto de la

inspeccion y los hechos controvertidos que pretenda acreditar, asi como
que en tratandose de inspeccion sobre documentos de contabilidad y
libros, dicha inspeccion podr4 encomendarse a asesores técnicos que
nombren las partes y el juzgador, quienes en su informe podran referirse
a libros o documentos que hayan tenido a la vista, aunque no hayan sido
ofrecidos como prueba, siempre que se relacionen con el objeto de la
inspeccion, para lo cual, al tratarse de conocimientos especiales o
cientificos, debera acudirse a peritos, mismos que deberan ser

designados de acuerdo con las reglas de la prueba pericial.

Asimismo, que el juzgador, al admitir la prueba de inspeccién
ocular o judicial, sefialara el dia, hora y lugar que se lleve a cabo, lo

cual lo hard constar en el acuerdo correspondiente, esto de conformidad

con los puntos indicados por el oferente.

Trasladado lo anterior al caso en concreto, se tiene que son, en

su conjunto, parcialmente fundados vy suficientes los argumentos de

los recurrentes, atendiendo a lo siguiente:

Son en parte infundados los argumentos de agravio de los
recurrentes, porque conforme a la lectura que se realiza al punto de
acuerdo combatido y al escrito de demanda de la actora, se advierte que
si se satisfizo uno los requisitos para llevar a cabo la inspeccion ocular
ofrecida de su parte y que sefialan las recurrentes se omiti; esto es asi,
pues si bien en la parte del acuerdo que controvierten, la Sala instructora
seflalé que la inspeccién ocular versaria sobre las documentales
sefaladas en los numerales 1, 2 y 5 del citado capitulo de pruebas del
escrito inicial de demanda del actor, sin que expresamente se
mencionara cuales son esos documentos, lo cierto es que de la revision
directa que se hace a dicho apartado de la demanda, se aprecia que en

el mismo si se desprende con claridad de qué se tratan dichos
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documentos, puesto que de forma precisa el actor los describe en cada
uno de los numerales que se indican.

Para mejor comprension, se digitaliza la parte conducente del

referido capitulo de pruebas (folios 17 y 18 de las copias certificadas del
expediente principal):
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De lo anterior, se advierte que las documentales a las que se hace
referencia y que serdn materia de la inspeccion ocular en el domicilio de
las autoridades son: 1) los recibos de pagos correspondiente a la
segunda quincena del mes de diciembre de dos mil diecisiete, primera y
segunda quincenas del mes de enero de dos mil dieciocho; 2) los sobres
de pago apostillados por las autoridades demandadas correspondientes
a la pension por vejez del actor por los meses de febrero, marzo, abril y
mayo de dos mil diecinueve; y, 5) el formato de “movimiento de personal’
con numero de folio 1601, de fecha uno de febrero de dos mil dieciocho.
Ademas de que el actor en cada uno de dichos incisos sefal6 que tales
documentos se encuentran agregados en su expediente de afiliacion con

n l:l mero d e cue nta kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk .

Por ello, aunque en el acuerdo no se haya plasmado expresamente de
qué se trataban los anteriores documentos, eso no representa ningdn
obstaculo a las autoridades para comprender la materia y/u objeto de la
inspeccion ocular, ya que basta remitirse a los numerales y apartado del
escrito de demanda, de donde se puede desprender con exactitud,
cuales son las documentales a inspeccionar por el fedatario facultado por
la Sala, por lo que las autoridades no quedan en estado de indefension,
sino que con claridad pueden saber el objeto de la probanza; maxime
gue de acuerdo con los razonamientos actuariales que obran en el

expediente de origen de fecha cinco de junio de dos mil diecinueve®,

levantados por el Actuario adscrito a la Sala de origen, a las autoridades
enjuiciadas se les corrid traslado con la copia simple de la demanda del
accionante, asi como de sus anexos, por lo que se entiende éstas tenian

pleno conocimiento del contenido de la misma.

Asimismo es en parte infundado el argumento relacionado con
gue no se haya sefalado con exactitud, el lugar en el que se llevaria a
cabo el desahogo de la inspeccién ocular, toda vez que como se advierte
del ofrecimiento de la prueba en el escrito de demanda del accionante’,
se indicé como lugar para su practica el archivo de la Direccién de
Prestaciones Socioecondmicas del Instituto de Seguridad Social del
Estado de Tabasco, con domicilio entonces en ****ixkkkkitiikitiikix

siendo que a la fecha del ofrecimiento de la inspeccién ocular en la

demanda (nueve de julio de dos mil dieciocho), era el domicilio oficial de

6 Folios 50 al 52 de las copias certificadas del expediente principal.

7 Folio 20 de las copias certificadas del expediente principal.
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tal direccion, lo que se corrobora mediante la consulta publica que se
realiz6 a la pagina oficial de la Plataforma Nacional de Transparencia,
que constituye un hecho notorio®; y que es por disposiciéon de los
articulos 49 y 50 de la Ley General Transparencia y Acceso a la
Informacién Pudblica, 56 y 57 de la Ley Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tabasco®, una plataforma electrénica
que permite cumplir con los procedimientos, obligaciones y disposiciones
de observancia obligatoria para los sujetos obligados y organismos

garantes.

8 Como ha sido sostenido por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la tesis
de jurisprudencia P./J. 74/2006, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, tomo XXIII, junio de dos mil seis, pagina 963, registro 174899, cuyo contenido es
el siguiente:

“HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Conforme
al articulo 88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles los tribunales
pueden invocar hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni
probados por las partes. Por hechos notorios deben entenderse, en
general, aquellos que por el conocimiento humano se consideran ciertos e
indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la ciencia, a la
naturaleza, a las vicisitudes de la vida publica actual o a circunstancias
comunmente conocidas en un determinado lugar, de modo que toda
persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y desde el punto de
vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de dominio publico
conocido por todos o casi todos los miembros de un circulo social en el
momento en que va a pronunciarse la decision judicial, respecto del cual
no hay duda ni discusién; de manera que al ser notorio la ley exime de su
prueba, por ser del conocimiento publico en el medio social donde ocurrié
o donde se tramita el procedimiento.”

o LEY GENERAL TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

“Articulo 49. Los Organismos garantes desarrollaran, administraran, implementaran y pondran
en funcionamiento la plataforma electrénica que permita cumplir con los procedimientos,
obligaciones y disposiciones sefialadas en la presente Ley para los sujetos obligados y
Organismos garantes, de conformidad con la normatividad que establezca el Sistema Nacional,
atendiendo a las necesidades de accesibilidad de los usuarios.

Articulo 50. La Plataforma Nacional de Transparencia estara conformada por, al menos, los
siguientes sistemas:

|. Sistema de solicitudes de acceso a la informacion;

Il. Sistema de gestion de medios de impugnacion;

Ill. Sistema de portales de obligaciones de transparencia, y

IV. Sistema de comunicacion entre Organismos garantes y sujetos obligados.”

LEY TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
TABASCO

“Articulo 56. El Instituto coadyuvara con el Instituto Nacional en el desarrollo, administracién,
implementacion y funcionamiento de la plataforma electronica que permita cumplir con los
procedimientos, obligaciones y disposiciones sefialadas en la presente Ley para los Sujetos
Obligados y para el Instituto, atendiendo a las necesidades de accesibilidad de los usuarios.

Articulo 57. El Instituto y los Sujetos Obligados deberan incorporarse a la Plataforma Nacional,
para lo cual deberan acatarse los lineamientos expedidos por el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.”

13



14

TOCA DE RECLAMACION NUM. REC-042/2021-P-3

En especifico, del directorio del Instituto de Seguridad Social del Estado

de Tabasco, correspondiente al afio dos mil dieciocho, consultable en la liga:

https://consultapublicamx.inai.org.mx/vutweb/faces/view/consultaPublica.xhtml#
tarjetalnformativa, en la senda tarjeta informativa del Director de Prestaciones
Socioeconomicas del aludido instituto, aparece entonces como domicilio

de la direccibn de prestaciones relativa, la ubicada en

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
, , lo que para mayor

comprension se digitaliza a continuacion:

—1
B SINIEXTO

bre del servid b LEANDRO JESUS
Primer apellido del servidor(a) publico(a) LEDEZMA
= = ERgUEC BPElilS JEFLe/ MO pETCE) TUROTQUEE W= mm mm mm mm mm mm e

I Area de adscripcién DIR. DE PREST. SOCIOECONOMICAS I
Fecha de aita en el cargo 01/01/2013 I
| Domicilio ofi Tipo de
Domicilio Nombre de d
| flio oficial: = Y |
Domicilio oficial: NGmero interior I
I Domicilio ofi Tipo de (catalogo) Colonia
I Domicilio oficial: e del CENTRO |
Domicilio oficial: Clave de la localidad 1
| Domicilio oficial: delalocalidad  CENTRO |

Domicilio oficial: Nombre del municipio o CENTRO

Domicilio oficial: Clave de la entidad federativa 27
Domicilio oficial: Nombre de la entidad Tabasco

Domicilio oficial: Cédigo postal 86000
NOmero(s) de teléfono oficial 9933582850
Extensién 63101
Correo electrénico oficial, en su caso leandroledezma@tabasco.gob.mx
Areal(s) resp: RECURSOS HUMANOS

Fecha de validacién 311222018
Fecha de actualizacién 31/12/2018

En consecuencia, el actor, en su momento, si cumplié con los

requisitos estipulados en los articulos 67 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco vigente, 287 y 288 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Tabasco, supletorio a la ley de

la materia.

No obstante, por otra parte, es fundado y suficiente el argumento
de agravio de las demandadas, al sefialar que actualmente la Direccion
de Prestaciones Socioecondmicas del Instituto de Seguridad Social
del Estado de Tabasco, se encuentra wubicada en la
Frkkkkkkkkkkkkkxkkkk -y que es un hecho notorio que debié ser
observado por el Magistrado instructor, lo que genera un perjuicio, al
poder constituirse en el primer domicilio sefialado, porque no se contarian

con los documentos que se solicitan.
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Esto es asi, pues de la consulta directa a la referida pagina oficial
de la Plataforma Nacional de Transparencia, del directorio del Instituto de
Seguridad Social del Estado de Tabasco, correspondiente al afio dos mil
veinte'®, por ser este el afio en que se admitié y provey6 acerca de la
prueba de inspeccion ocular ofrecida por la parte actora (auto de fecha
veintiséis de febrero de dos mil veinte), se observa que en la tarjeta
informativa correspondiente al Director de Prestaciones Socioecondémicas

del aludido instituto, el actual domicilio de la direccion de prestaciones

relativa, es el ubicado en la *****rxkkktkkirkkrix misma gue se digitaliza a

continuacion:

D

€©® DETALLE o = -

Ejercicio

Fecha de inicio del periodo que se informa
Fecha de término del periodo que se informa

r -_— e - . EeClase cmmbvelmie] p——
Denominacién del cargo

e _
©01/10/2020
31/12/2020

i i i i i i s |
DIRECTOR

—_—— = = . ===y

|
I I Area de adscripcion £ PRESTACIONES SOCIOECONOMICAS I
Fecha de alta en el cargo 01/01/2019 I
II Tipo de o I |
e de
i ; e | -
L oo o S |
Domicilio oficial: Clave de Ia localidad 1 I I
II de la CENTRO
Domicilio oficial: Clave del Municipio a I I
E—mm@“ﬂmiﬁr@—————————r
— o — — o —
Domicilio oficial: Clave de Ia entidad federativa 27
o de la Tabasco
federativa (catslogo)
Domicilio oficial: Cédigo postal seo80
Namero(s) de teléfono oficial [ ]

SUBDIRECCION DE RECURSOS HUMANOS

12701772021
1270172021

En ese sentido, si a la fecha en que admitié la Sala instructora la
inspeccion ofrecida por el actor, el domicilio de la Direccion Prestaciones
Socioeconomicas del Instituto de Seguridad Social del Estado de
Tabasco, donde se sefalé se encuentran los documentos objeto de la
inspeccion, y que por el propio dicho de las autoridades demandadas es
el lugar en que se encuentran los archivos respectivos, es actualmente
el de ***********************1 y no el de ***********************, como lo indico
indebidamente la Sala de origen; a fin de que eficazmente sea
desahogada la multicitada inspeccion ocular y de tener seguridad
juridica, la Sala debi6 sefalar para el lugar de la préactica de la misma, el

aCtual d0m|C||IO SItO en kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkk

Ello con independencia que en un primer momento se haya

sefalado por el demandante un diverso domicilio, pues el juzgador, al ser

10 Consultable en la liga:
https://consultapublicamx.inai.org.mx/vutweb/faces/view/consultaPublica.xhtml#tarjetalnformativa

15
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perito en derecho e instructor del juicio, cuando advierte tales
circunstancias, debe dictar las instrucciones conducentes, con la
finalidad de que existan las condiciones para la eficacia y el correcto
desahogo de la probanza, pues no es de soslayarse que también cuenta

con las medidas para mejor proveer, de conformidad con el articulo 60

de la ley de la materia.!?

Sirve de apoyo, por analogia y en lo conducente, la tesis de
jurisprudencia XVI.10.A.T. J/25, emitida por los Tribunales Colegiados
de Circuito, novena época, tomo XXXIV, agosto dos mil once, pagina
1107, registro digital 161218, que es del contenido siguiente:

“PRUEBA TESTIMONIAL EN MATERIA LABORAL. ES ILEGAL
EL PROVEIDO DE LA JUNTA QUE AL ADMITIRLA, CONSTRINE
AL OFERENTE A PRESENTAR DIRECTAMENTE A SUS
TESTIGOS BAJO EL ARGUMENTO DE QUE LA CITACION A
TRAVES DE AQUELLA RETARDA EL PROCEDIMIENTO,
CUANDO ESTE MANIFESTO SU IMPOSIBILIDAD PARAELLOY,
POR TANTO, AL DECLARARLA DESIERTA POR NO
COMPARECER LOS TESTIGOS, CONSTITUYE UNA VIOLACION
PROCESAL. En términos de los articulos 813, fraccién Il, 814 y 819
de la Ley Federal del Trabajo, cuando el oferente de la prueba
testimonial manifiesta su imposibilidad para presentar directamente a
los testigos, respecto de los cuales proporciona nombre y domicilio, la
Junta debe ordenar su citacion por conducto del actuario adscrito, o
en su caso, presentarlos por medio de la policia, haciendo uso de
todas las medidas que estime necesarias a fin de lograr su
comparecencia, ya que como érgano del Estado ésta cuenta con los
medios necesarios para tal efecto. Por otra parte, la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia 2a./J.
114/2002, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVI, octubre de 2002, pagina 297, de
rubro: "TESTIGOS EN MATERIA LABORAL. LA JUNTA DEBE
ESTIMAR S| ES SUFICIENTE LA CAUSA DE IMPOSIBILIDAD
PARA PRESENTARLOS ALEGADA POR EL OFERENTE, A FIN
DE ORDENAR QUE SE LES CITE.", ponderd gue cuando el oferente
de la citada prueba destaca tal impedimento y expresa las razones o
motivos de esa circunstancia, la Junta debe hacer una prudente
estimacion de los motivos aducidos, basada en la légica vy en la
experiencia, de acuerdo al caso concreto y bajo su prudente arbitrio,
de considerarlos suficientes, debe citar al testigo 0, en caso contrario,
habra de dejar al oferente la carga de efectuar su comparecencia con
el apercibimiento de decretar la desercion de la probanza si no lo
presenta. Por ende, son ilegales y contravienen el criterio de
referencia, las determinaciones de la Junta que al admitir la prueba
testimonial constrifien al oferente a presentar a sus testigos, bajo el
argumento de gque, en términos del articulo 685 de la mencionada ley,
gue obliga a las Juntas a tomar las medidas necesarias para lograr la
mayor economia, concentracion y sencillez del proceso, la citacion
solicitada origina retraso en éste, dado que en la mayoria de los casos
los domicilios proporcionados al efecto no corresponden a los testigos
y se difiere en diversas ocasiones el desahogo de esta prueba; ello
porque esa aseveracion, ademas de no revestir la prudente

11 “Articulo 60.- Para un mejor conocimiento de los hechos controvertidos, el Magistrado Unitario
podréa requerir, hasta antes del cierre de instruccién, la exhibicion de cualquier documento que
tenga relacion con ellos, asi como ordenar la practica de cualquier diligencia que, aunque no haya
sido solicitada por las partes, considere pertinente cuando se presenten cuestiones de caracter
técnico.”



TIJA

'm‘

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
TOCA DE RECLAMACION NUM. REC-042/2021-P-3

estimacion a que hace referencia la invocada jurisprudencia, en aras
de la prontitud procesal, no pueden desconocerse los derechos
procesales de las partes. En esa virtud, si en la fecha sefialada para
el desahogo de la prueba testimonial, el oferente no presenta a los
testigos y la autoridad laboral declara desierta esa probanza, tal
proceder constituye la violacion a las leyes del procedimiento prevista
en la fraccion 1l del articulo 159 de la Ley de Amparo, que ametita su
reposicion.”

(Enfasis afiadido)

Asimismo, es aplicable por analogia y en lo conducente, la tesis
de jurisprudencia 2a./J. 98/2005, emitida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXII,
septiembre dos mil cinco, pagina 355, registro digital 177224, que es del

contenido siguiente:

“PERICIAL MEDICA. SI LA JUNTA DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE DETERMINA QUE EL DICTAMEN RENDIDO ES
INCOMPLETO O INSUFICIENTE, DEBERA HACER A LOS
PERITOS LAS PREGUNTAS QUE ESTIME CONVENIENTES
(ARTiCULO 825, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO). Conforme al citado precepto, la facultad otorgada a los
miembros de las Juntas para hacer las preguntas que juzguen
convenientes, los obliga a formularlas a los peritos médicos
designados por las partes o al tercero en discordia, cuando
habiéndose ofrecido para comprobar la existencia de una
enfermedad del orden general o profesional, estimen que el
dictamen rendido es incompleto o insuficiente por no
ajustarse al interrogatorio al que estaban sujetos los peritos;
o0 bien por requerir informacion sobre el objeto para el que se
propuso la prueba relativa que les permita resolver la litis
natural planteada, pues toca a dicho 6rgano jurisdiccional
velar por el correcto desahogo de las pruebas. Por tanto, el
cumplimiento de esa formalidad del procedimiento implica
gue si la Junta determina que el dictamen rendido por los
peritos es incompleto o insuficiente, debe hacerles las
preguntas que estime conveniente en el momento mismo del
desahogo de la prueba en términos del articulo 825, fraccién
IV, de la Ley Federal del Trabajo, o bien ejercer esa facultad
una vez recibido el proyecto de laudo, en cuyo caso ordenara
la practica de la diligencia para mejor proveer, con citacion de
las partes, de conformidad con los articulos 782 y 886 de la
ley citada, pues de no proceder asi carecera de los elementos
necesarios para tomar una decisién fundada y motivada al
resolver la litis en el aspecto de que se trata. En
consecuencia, el incorrecto desahogo de la prueba pericial de
mérito da lugar a la reposicion del procedimiento, porque el
incumplimiento por parte de la Junta a esas reglas afectara
las defensas del oferente de la prueba, trascendiendo al
resultado del laudo.”

Finalmente, no es obstaculo que en el acuerdo combatido, el
desahogo de la prueba de inspeccion ocular se haya sefalado para el

pasado dieciocho de mayo de dos mil veinte, ya que conforme a la

17
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suspension de labores con motivo de la pandemia provocada por el virus
SARS-COV2'?y al acta de fecha uno de febrero de dos mil veintidés,
levantada por la Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la Tercera

Ponencia de la Sala Superior, la misma no se llevo a cabo, pues la Sala

de origen, mediante auto de tres de diciembre de dos mil veinte, entre
otras cosas, reservo sefialar fecha y hora para el desahogo de la prueba
antes descrita, hasta en tanto se levantara la suspension de actividades
relativas a la “celebracion de audiencias en tribunal o cualquier otro sitio”
derivado de los dispuesto en el articulo Tercero Transitorio de los
Lineamientos relacionados con la Reapertura de las Actividades
Jurisdiccional, para el Programa de Reactivacion Gradual y Ordenada de las
Actividades Administrativas y Jurisdiccionales de este Organo Constitucional
Autdnomo, Bajo el Esquema de Nueva Normalidad; por lo que es mas que
evidente que dicha prueba, a la fecha no se ha desahogado, no obstante en
fecha tres de enero de dos mil veintidds, ya se levanto dicha suspension para

tales efectos, esto de conformidad con el Acuerdo General S-S/016/2021,
aprobado por el Pleno de este tribunal en la XLVI Sesion Ordinaria celebrada

el dia nueve de diciembre de dos mil veintiuno.

Por ello, ante lo parcialmente fundado y suficiente de los
argumentos agravio expuestos por las autoridades recurrentes, es

procedente revocar parcialmente el auto de fecha veintiséis de

febrero de dos mil veinte, Unicamente en la parte en que se sefald

fecha, hora y domicilio para el desahogo de la inspeccién ocular ofrecida

por la parte actora, dictado por la Tercera Sala Unitaria de este tribunal

en el expediente 380/2018-S-3, y se instruye a la Tercera Sala Unitaria

para que emita un diverso acuerdo en el que faculte al actuario adscrito
a dicha Sala para que se constituya en el area o archivo de la Direccion
de Prestaciones Socioecondmicas del Instituto de Seguridad Social
del Estado de Tabasco, con domicilio actual en la *****xxkkkikkkkibkkkiik
y, conforme a la agenda que lleva la mencionada Sala, sefiale fecha y
hora para su desahogo, esto conforme al procedimiento que marcan los
articulos 24 y 67 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Tabasco®®; hecho lo anterior, continué con la tramitaciéon del juicio

12 Dado que el once de marzo de dos mil veinte, la Organizacion Mundial de la Salud decretd que el coronavirus SARS-
CoV2y la enfermedad COVID-19, debian calificarse como una pandemia, razén por la cual hubo un llamamiento a los
paises para que adoptaran medidas urgentes y agresivas; ante tal situacion y, de conformidad con las medidas para
hacer frente a la pandemia, decretadas por las autoridades de salubridad, se emitieron los Acuerdos Generales S-
S/004/2020, S-S/005/2020, S-S/006/2020, S-S/007/2020, S-S/008/2020, S-S/ 009/2020 y S-S/010/2020, por medio de
los cuales se suspendieron las actividades administrativas y jurisdiccionales de este tribunal, por los periodos que
abarcaron desde el veinte de marzo hasta el treinta y uno de julio del afio dos mil veinte.

B “Articulo 24.- Las notificaciones se haran en dias y horas héabiles, con una anticipacién de cinco dias habiles
por lo menos, al momento en que deba efectuarse la actuacion o diligencia a que se refieran las mismas, para
lo cual la Sala correspondiente debera sefalar las fechas observando lo anterior y los plazos previstos en el
articulo 21 de esta Ley.
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conforme a derecho corresponda, debiendo levantar la suspension que

decreté mediante auto de fecha tres de diciembre de dos mil veinte.

Para lo anterior, con fundamento en el articulo 26 de la Ley de

Justicia Administrativa en vigor'4, se confiere al Magistrado Instructor de

la Tercera Sala Unitaria un plazo de tres dias habiles, para que una vez

firme este fallo, informe sobre el cumplimiento de lo aqui ordenado.

Finalmente, se considera oportuno senalar que lo anteriormente

resuelto no implica que se esté prejuzgando sobre la procedencia del

juicio y/o el fondo de la litis.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos
108, 109, 110 y 171, fraccion XXII, de la Ley Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en
el Suplemento B al Periédico Oficial del Estado, numero 7811, es de

resolverse y se:
RESUELVE

|.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco es competente para resolver el

presente recurso de reclamacion.

[l.- Son, en su conjunto, parcialmente fundados y suficientes
los agravios de reclamacion planteados por las partes recurrentes; en

consecuencia,

I1l.- Se revoca parcialmente el auto de fecha veintiséis de

febrero de dos mil veinte, Unicamente en la parte en gque se seiiald

fecha, hora y domicilio para el desahogo de la prueba de inspeccién

ocular ofrecida por la parte actora, dictado por la Tercera Sala Unitaria

de este tribunal en el expediente 380/2018-S-3, por lo expuesto en el

ultimo considerando de esta sentencia.

(--)

Articulo 67.- La prueba de inspeccién ocular se practicara el dia, hora y lugar que se sefiale en el acuerdo
correspondiente, de conformidad con los puntos indicados por el oferente, previa calificacion que se haga en
el acuerdo respectivo, a la que podran concurrir las partes y hacer las observaciones que estimen pertinentes;
del reconocimiento se levantara acta, misma que firmaran los que concurran, asentandose los puntos que lo
provocaron, las observaciones y todo lo necesario para esclarecer la verdad.”

14 “Articulo 26.- Cuando la Ley no sefiale plazo para la presentacién de alguna promocién o para la préctica
de alguna actuacion, éste sera de tres dias habiles.”
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IV.- Se instruye a la Tercera Sala Unitaria para que emita un

diverso acuerdo en el que faculte al actuario adscrito a dicha Sala para

que se constituya en el &rea o archivo de la Direccion de Prestaciones
Socioecondmicas del Instituto de Seguridad Social del Estado de
Tabasco, con domicilio actual en la *****¥*kxkkkirkkirikiex y - conforme a
la agenda que lleva la mencionada Sala, sefiale fecha y hora para su
desahogo, esto conforme al procedimiento que marcan los articulos 24 y
67 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco; hecho lo
anterior, continué con la tramitacion del juicio conforme a derecho
corresponda, debiendo levantar la suspensién que decreté mediante auto
de fecha tres de diciembre de dos mil veinte.

Para lo anterior, con fundamento en el articulo 26 de la Ley de
Justicia Administrativa en vigor, se confiere al Magistrado Instructor de la
Tercera Sala Unitaria, un plazo de tres dias hébiles, para que una vez

firme este fallo, informe sobre el cumplimiento de lo aqui ordenado.

V.-Al quedar firme el presente fallo, con copia certificada del

mismo, notifiguese a la Tercera Sala Unitaria de este tribunal y
remitanse los autos del toca REC-042/2021-P-3 y del juicio 380/2018-S-

3, para su conocimiento y, en su caso, ejecucion.

Notifiquese a las partes la presente sentencia de conformidad
con los articulos 17 y 18, fraccion XllIl, de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado vigente.- Cumplase.

ASi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE, RURICO DOMINGUEZ
MAYO Y DENISSE JUAREZ HERRERA COMO PONENTE, QUIENES
FIRMAN ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS HELEN
VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ, QUE AUTORIZA Y DA FE.

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente y titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado titular de la Segunda Ponencia.
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M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada Ponente vy titular de la Tercera Ponencia.

LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden a la sentencia del Toca del Recurso de
Reclamacién REC-042/2021-P-3, misma que fue aprobada en la sesidon de Pleno
celebrada el cuatro de marzo de dos mil veintidds.

DJH/YPDM

...De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion VIl y 36, de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco; Quincuagésimo
Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; 3 y 8 de los Lineamientos de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de Tabasco y el acuerdo
TJA-CT-001/2022, del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa, de fecha
siete de enero de dos mil veintidds, se indica que fueron suprimidos del documento, datos
personales de personas fisicas, y personas Juridico Colectivas, como: nhombre, CURP, RFC,
direccién particular, cuentas bancarias y claves bancarias, edad, teléfono particular, historial
médico, estado civil, deducciones salariales y deudas, correo electrénico personal; por
actualizarse lo sefialado en dichos supuestos normativos...
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