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“2021, Afo de la Independencia”

TOCA DE APELACION NUMERO: AP-
040/2020-P-2

RECURRENTE: LA NEGOCIACION
MERCANTIL DENOMINADA
fkkkhkkkkhkhhhhhhhkhhhhhhhhhhhhhiihkhrrx?” , PO R
CONDUCTO DE SuU
REPRESENTANTE LEGAL EL
CIUDADANO

******************************’ PARTE

ACTORA EN EL JUICIO PRINCIPAL.

MAGISTRADO PONENTE:
RURICO DOMINGUEZ MAYO.

MTRO.

SECRETARIO DE ACUERDOS: LIC.
OMAR OSVALDO GOMEZ
DOMINGUEZ.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA SESION ORDINARIA
DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE TABASCO, CORRESPONDIENTE AL VEINTISEIS DE
AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO.

VIS TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al Recurso
de Apelacion numero AP-040/2020-P-2, interpuesto por la Negociacion
Mercantil denominada ******kkkkkkiikkktikkkkirkix - nor conducto de su
representante legal, el ciudadanQ *****x*xixkkiirikiriitix narte actora en
el juicio principal, en contra de la sentencia de fecha veintiocho de
febrero de dos mil veinte, dictado dentro del expediente numero
084/2017-S-4, del indice de la Cuarta Sala Unitaria de este Tribunal y,

RESULTANDO

1. Mediante escrito presentado el dia veinticuatro de enero de dos
mil diecisiete, ante la Secretaria General de Acuerdos del entonces
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de Tabasco, la
NegOC|aC|én Mercantll denom|nada ********************************, por
conducto de su representante legal, el ciudadang ****x*xrkkikkikikikkikk
parte actora en el juicio principal, promovié juicio contencioso

administrativo en contra de la Receptora de Rentas de Centro de la
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Secretaria de Planeacion y Finanzas y la Secretaria de Recursos

Naturales y Proteccion Ambiental; de quienes reclamg, literalmente, lo

siguiente:

“Il.- ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO.- La supuesta
MULTA que esta cobrando la autoridad responsable LA
RECEPTORA DE RENTAS DE CENTRO DE LA
SECRETARIA DE PLANEACION Y FINANZAS, cuya cantidad
monetaria al parecer asciende a $ 59,080.00 (CINCUENTA'Y
NUEVE MIL OCHENTA PESOS 00/100 m.n.), mas la
cantidad de $1,182.99 (MIL CIENTO OCHENTA Y DOS
PESOS 00/100 M.N.) por supuestos gastos de ejecucion fiscal
y actualizacion, en la que es a todas luces improcedente el
cobro de la citada multa porque dicha autoridad no es la
facultada para realizarla ello con fundamento en los articulos
1, 16 fracciones |, 30, 32, 44, 45 y demas aplicables de la ley
de Justicia Administrativa para el Estado de Tabasco, pues
previo al cobro de una multa debera existir el antecedente de
que la multa deberd estar oportuna y legalmente notificada
respetando el derecho fundamental de la audiencia previa;
pues mi representada desconoce el origen de la misma.

[.]

2. Admitida que fue la demanda por la Cuarta Sala de este
Tribunal, a quien toc6 conocer del asunto bajo el nUmero de expediente
084/2017-S-4 y substanciado que fue el juicio, mediante sentencia
definitiva dictada el veintiocho de febrero de dos mil veinte, resolvio

dicho juicio, de conformidad con los siguientes puntos resolutivos:

“‘RESUELVE

PRIMERO.- Conforme a los fundamentos y razonamientos
expuestos en los considerandos IIl al VI de esta sentencia, se
declara la IMPROCEDENCIA y el SOBRESEIMIENTO del
juicio promovido por el actor el ciudadan ***#*¥xkrrkkkikkikkiik
representante de la negociacién mercantil denominada
"***************************”’ en COﬂ'[I’a de Ia Receptora de
Rentas de Centro, Tabasco de la Secretaria de Planeacion
y Finanzas del Estado de Tabasco y Secretaria de
Recursos Naturales y Proteccibn Ambiental, al
actualizarse las causales previstas en los articulos 42
fraccion VIl 'y 43 fraccion Il de la abrogada Ley de Justicia
Administrativa del Estado.

SEGUNDO.- Al quedar firme esta sentencia, archives el
expediente como asunto total y legalmente concluido.

L.
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3. Inconforme con el fallo antes referido, mediante escrito
presentado ante este tribunal el dieciocho de marzo de dos mil veinte,
la Negociacidon Mercantil denominada *******ktkkitikitikitikitkkkt — por
conducto de su representante legal, el ciudadanQ *****¥*rrkkitikithik ikt

parte actora en el juicio principal, interpuso recurso de Apelacion.

4. Tramitado y turnado que fue el recurso de apelacion por la Sala
de origen, mediante acuerdo de fecha veintisiete de noviembre de dos
mil veinte, el Magistrado Presidente de este tribunal admitié a tramite el
citado recurso, designd al Magistrado titular de la Segunda Ponencia,
para el efecto de que formulara el proyecto de sentencia correspondiente
y, ordend correr traslado a las autoridades demandadas para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera en torno al referido medio

de impugnacion.

5. En distinto proveido de fecha veinticinco de enero de dos mil
veintiuno, se tuvo a la autoridad demandada Secretaria de Bienestar,
Sustentabilidad y Cambio Climatico del Estado de Tabasco, a través de
apoderado legal, desahogando la vista ordenada en el punto segundo
del acuerdo de fecha veintisiete de noviembre de dos mil veinte, y a la
autoridad demanda Receptor de Rentas del Centro de la Secretaria de
Finanzas del Estado, se le tuvo por no desahogada la vista ordenada en
relacion al recurso de apelacién planteado por la parte actora; al estar
integradas las constancias del toca de reclamacion en que se actla se
ordend turnar el expediente al Magistrado Ponente, el cual fue recibido
en la citada Ponencia el dia dos de marzo del afio en curso, esto para
formular el proyecto de sentencia respectivo, lo que asi se realizo, por lo

gue se procede a emitir por este Pleno la presente sentencia:

CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA
SUPERIOR DE ESTE TRIBUNAL. Este Organo Colegiado es
competente para conocer y resolver el presente RECURSO DE
APELACION, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 109, 111,
171, fraccion XXIl, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en el

Suplemento B al Periédico Oficial del Estado, nimero 7811.



TOCA AP-040/2020-P-2
-4 -

SEGUNDO. PROCEDENCIA: Es procedente el recurso de
apelacion planteado por la Negociacion Mercantil denominada
Frrkkkekkeekkeekkeek - por conducto de su representante legal, el ciudadano
Frkkkekkeekkeekkeekkeekkokek | parte actora en el juicio de origen, toda vez que

el acto reclamado consiste en la sentencia de fecha veintiocho de febrero

de dos mil veinte, dictada por la Cuarta Sala Unitaria del Tribunal de

Justicia Administrativa, misma que se ubica dentro del supuesto previsto
en el articulo 111, fraccion I, de la vigente Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Tabasco.

Asi también, se desprende el recurso fue interpuesto dentro del
plazo de los diez dias siguientes al que surtid efectos la notificacién
respectiva, contemplado en el dltimo péarrafo del citado articulo 111 de la
vigente Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, ya que a
la parte recurrente le fue notificada la sentencia el cuatro de marzo de
dos mil veinte y presenté su escrito el dia dieciocho de marzo de dos mil

veinte, es decir, dentro del plazo que transcurrié del seis de marzo al

veinte de tres de agosto dos mil veinte.!

TERCERO. SINTESIS DE LOS AGRAVIOS Y DESAHOGO DE
VISTA: Ahora bien, partiendo de que esta sede jurisdiccional no tiene la
obligacion de la transcripcion total de los agravios, pues con ello no se
transgrede los principios de exhaustividad y congruencia. Tal como lo ha
sostenido la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis con el

rubro siguiente:

1 Descontandose los dias siete, ocho, catorce y quince de marzo de dos mil veinte, por
corresponder a sdbados y domingos, de conformidad con lo estipulado en el articulo 22 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, asi como el dieciséis de marzo de dos
mil veinte, se determind suspender las labores del Tribunal, en la | Sesion Extraordinaria
celebrada el ocho de enero de dos mil veinte, mismo que se hizo de conocimiento al pablico en
general mediante aviso de fecha trece de marzo del mismo afio.

En términos del articulo Tercero Transitorio, inciso c¢), de los Lineamientos relativos a la
reapertura de las actividades jurisdiccionales, para la ejecucion del Programa de Reactivacion
Gradual y Ordenado de las Actividades Administrativas y Jurisdiccionales de este érgano
constitucional autbnomo, fue a partir del dia treinta y uno de agosto de dos mil veinte, que se
reanudaron plazos y términos jurisdiccionales, entre otros, para la tramitacion y remision a
Ponencias de la Sala Superior de recursos de reclamacion, revision y apelacién que se
encuentren en la Secretaria General de Acuerdos, ello habida cuenta que el once de marzo de
dos mil veinte, la Organizacion Mundial de la Salud decretd que el coronavirus SARS-CoV2 y la
enfermedad COVID-19, debian calificarse como una pandemia, razén por la cual hubo un
llamamiento a los paises para que adoptaran medidas urgentes y agresivas; ante tal situacion y,
de conformidad con las medidas para hacer frente a la pandemia, decretadas por las autoridades
de salubridad, se emitieron los Acuerdos Generales S-S/004/2020, S-S/005/2020, S-S/006/2020,
S-S/007/2020, S-S/008/2020, S-S/009/2020 y S-S/010/2020, por medio de los cuales se
suspendieron las actividades administrativas y jurisdiccionales de este tribunal, por los periodos
gue abarcaron desde el veinte de marzo hasta el treinta y uno de julio del afio dos mil veinte.
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“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA' Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.”?

No obstante, en estricta observancia a los principios procesales
que rigen las sentencias conforme a lo dispuesto en el articulo 97 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, se procede

a narrar sucintamente lo aducido por el recurrente en sus agravios.

» Le causa agravio al recurrente, la sentencia definitiva precisamente
en el considerando Ill, IV y V dictada por la Cuarta Sala Unitaria,
considera se violan los derechos de su representada al declarar la
improcedencia del juicio, supuestamente porque tales actuaciones
no son susceptibles de impugnacion a través del juicio contenciosos
administrativo, que la competencia del tribunal esta limitado a
conocer de juicios en los que se impugnen resoluciones, actos y/o
procedimientos que como requisitos sine qua no sean definitivos,
cuando estos no admitan recurso administrativo o cuando la
interposicion sea optativa; seflalando en su resolucion, que no es el
momento procesal oportuno segun lo ordenado por los articulos 1y
16 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, en
relacion con el diverso 176 del Cédigo Fiscal del Estado; por lo que
es una resolucion contraria a derecho, actuando en perjuicio de su
representada y vulnerando las garantias de audiencia, legalidad,
seguridad y debido proceso que se encuentran protegidos y titulados
por los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, negandole a su representada el derecho a que se

le administre justicia de manera pronta, completa e imparcial.

2 De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas
generales", del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio
del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos
de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer. Jurisprudencia, 2a./J.
58/2010, Segunda Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo
XXXI, mayo de 2010, Pag. 830. Registro: 164618.
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» Refiere el disconforme, que de la lectura a su escrito inicial de
demanda se aprecia que el acto administrativo trata de ejecutar en
agravio de su representada, una supuesta multa por la cantidad de
$59,080.00 (cincuenta y nueve mil ochenta pesos 00/100 moneda
nacional), mas la cantidad de $1,182.99 (mil ciento ochenta y dos
pesos 99/100 moneda nacional), por supuestos gastos de ejecucion
fiscal y actualizacion, lo cual es improcedente porque la autoridad
demandada no es la facultada para realizarla mucho menos
especifica 0 establece en que basa dicha actualizacion, es decir,
pretende cobrarle una multa de un nimero de crédito que desconoce,
sin fundamento alguno y sin respetar los derechos fundamentales y
debido proceso, pues la autoridad demandada pretende realizar un
cobro en el domicilio de su representada y eso es un acto de molestia
gue resolver la Sala de origen no hasta que se le embarguen a su
representada y rematen sus bienes para poder darle acceso a la

justicia.

» Manifiesta el apelante, que la Sala resolutora lo que resuelve es que
en estos momentos no le afecta a mi representada la multa impuesta
por la autoridad demandada sino hasta que se embarguen bienes de
su propiedad, al existe otro recurso que debe agotar pero la Ley de
Justicia Administrativa del Estado, no excluye que esta autoridad
pueda conocer del juicio que promovid, porque es un acto de
autoridad y la ley aplicable al caso prevé que la Sala de origen es la
competente, por lo que solicita a esta alzada proceda a estudiar los
presentes agravios, por lo que es procedente declarar procedente el
juicio, contrario a lo anterior se dejaria a su representada en completo

estado de indefension.

Se tuvo a la Secretaria de Bienestar, Sustentabilidad y Cambio
Climatico, a través de su apoderado legal el licenciado
Frrkkkkkkkeekkeekkkkk - compareciendo en su caracter de Director de
Servicios Legales, del Estado de Tabasco, desahogando la vista dada
mediante el punto segundo del acuerdo de fecha veintisiete de noviembre
de dos mil veinte, donde manifest6 que la parte actora pretende
sorprender a los magistrados que integran el pleno de este tribunal, al
decir que no se le respetaron sus derechos fundamentales y el debido

proceso, son afirmaciones que son falsas y carentes de principio de
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probidad que debe existir en todo proceso ante los tribunales, por lo que
debe pagar la multa que le fue impuesta a la parte accionante y evitar
continuar dilatando el proceso a través de recursos legales
improcedentes a como lo determino la Cuarta Sala Unitaria de este

tribunal.

CUARTO. TRANSCRIPCION DE LA SENTENCIA RECURRIDA:
Del fallo definitivo recurrido se procede a transcribir, en la parte que

interesa, a continuacion:

“111.- Por cuestion de estudio preferente, segin lo mandato los
articulos 42 fraccion VIl 'y 43 fraccion Il de la abrogada Ley de
Justicia Administrativa del Estado, se procede al estudio de
las causales de improcedencia o sobreseimiento, con
independencia de que lo haya hecho valer o no la autoridad
demandada y asi tenemos el ciudadano
Frkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk - representante de la negociacién
mercantil denominada “****xkkkkkkkiiidakix? - demando de los
reos, los actos consistenteen: - - - -------------------
“La supuesta MULTA que est4d cobrando la autoridad
responsable LA RECEPTORA DE RENTAS DE CENTRO DE LA
SECRETARIA DE PLANEACION Y FINANZAS, cuya cantidad
monetaria al parecer asciende a $59,080.00 (CINCUENTA Y
NUEVE MIL OCHENTA PESOS 00/100 m.n) mas la cantidad de
$1,182.00 (MIL CIENTO OCHENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.)
por supuestos gastos de ejecucion fiscal y actualizaciéon, en la
que es atodas luces improcedente el cobro de la citada multa
porque dicha autoridad no es la facultada para realizarla ello
con fundamento en los articulos 1, 16 fracciones 1, 30, 32, 44,
45y demas aplicables de la ley de Justicia Administrativa para
el Estado de Tabasco, pues previo al cobro de una multa deberé
existir al antecedente de que la multa debera estar oportuna y
legalmente notificada respetando el derecho fundamental de la
audiencia previa; pues mi representada desconoce el origen de
lamisma.- (SIC). - - --------mm e
Actos emitidos y ordenados por la direccion de recaudacion
de la receptoria de rentas de centro, dependiente de la
secretaria de Planeacion y finanzas del estado de tabasco;
actuaciones a través de las cuales, se advierte del crédito
fiscal consistente por la cantidad de $60,262.00 (sesenta mil
doscientos sesentay dos pesos 00/100 moneda nacional),
por incumplimiento a lo ordenado en el(sic) resolucién de
fecha quince de marzo de dos mil dieciséis, en el expediente

kkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkk

Sin embargo, a juicio de esta Sala, tales actuaciones, no son
susceptibles de impugnacion a través del juicio contencioso
administrativo; al considerarse que no es el momento procesal
oportuno para su impugnaciéon al no tratarse de actos
definitivos segun o ordena(sic) por los articulos 1 y 16 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, en
relacion con el diverso 176 del Cédigo Fiscal del Estado de
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Tabasco, de aplicacién supletoria a la materia, segun lo
permite la regla establecida en el cuerpo de leyes citado en
primer término(sic) para mayor comprensién a continuacion
setranscriben. - - --------- oo

Articulo 1.- Las disposiciones de esta Ley son de orden publico
y de observancia general en el Estado de Tabasco. Su
aplicacién compete al Tribunal de Ilo Contencioso
Administrativo, que es un 6rgano auténomo dotado de plena
jurisdiccion e imperio suficiente para hacer cumplir sus
resoluciones.

Articulo 16.- Las Salas del Tribunal, son competentes para
conocer de los juicios que se promuevan en contra de:

I.- Los actos juridico-administrativos que las autoridades
Estatales, Municipales o sus organismos descentralizados o
desconcentrados, dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar
en agravio de los particulares;

Il.- Las resoluciones dictadas por las autoridades Fiscales,
Estatales, Municipales y de sus organismos descentralizados o
desconcentrados, en que se determine la existencia de una
obligacién fiscal, se fije en cantidad liquida o se den las bases
para su liquidacion, nieguen la devolucién de un ingreso
indebidamente percibido, o cualquiera otra que cause un
agravio en materia fiscal,

lll.- Las resoluciones que se dicten sobre interpretacién y
cumplimiento de contratos administrativos celebrados con la
Administracion Puablica;

IV.- Los actos administrativos y fiscales que impliguen una
negativa ficta, configurdndose ésta cuando las instancias o
peticiones que se formulen ante las autoridades no sean
resueltas en los plazos que la Ley o el Reglamento fijen o afalta
de dicho plazo, en el de cuarenta y cinco dias naturales; y

V.- Las resoluciones en materia de Responsabilidad
Administrativa.

Articulo 176. Cuando el recurso de oposicion al procedimiento
administrativo de ejecucién se interponga porque este no se
ajusté alalLey, las violaciones cometidas antes del remate sélo
podréan hacerse valer hasta el momento de la convocatoria en
primera almoneda, salvo, que se trate de actos de ejecucion
sobre bienes legalmente inembargables, de autos de imposible
reparacion material o de los previsto por el articulo 186, casos
en que el plazo para interponer el recurso se computara a partir
del dia siguiente en que surta efectos la notificacion de
requerimientos de pagos o del dia siguiente al de la diligencia
de embargo.

Si las violaciones tuvieren lugar con posterioridad a la
mencionada convocatoria o se tratare de venta de bienes fuera
de subastas, el recurso se hara valer contra la resoluciéon que
finque el remate o la que autorice la venta fuera de subasta. - - -

IV.- En este orden de ideas, tenemos conforme el primer
precepto transcrito que la competencia de este Tribunal esta
limitada para conocer de juicios en los que se impugnen
resoluciones, actos y/o procedimientos que como requisito
sine qua non sean definitivos, para lo cual debera entenderse
gue se tratan de resoluciones o actos definitivos, cuando estos
no admitan recurso administrativo o cuando la interposicién de
éste sea optativa del segundo se desprende que los actos de
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cobro coactivo (procedimiento administrativo  de
ejecucion) podran impugnarse a través del recurso
administrativo previsto-, recurso de oposicion al procedimiento
administrativo de ejecucion-, so6lo hasta que en dicho
procedimiento se publique la convocatoria a primera
almoneda, salvo que se traten de actos de ejecucion de bienes
inembargables o actos de imposible reparacion material, lo
gue en el caso no se actualiza.-----------------------
Por otro parte,(sic) es preciso sefalar que segun criterio de
nuestro maximo tribunal del Pais, de observancia obligatoria
para este organo jurisdiccional de conformidad con el articulo
30 de la abrogada Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Tabasco, en relacidon con el diverso 217 de la Ley de
Amparo, se ha sostenido que los actos del procedimiento
administrativo de ejecucion no revisten de los requisitos para
considerarse como actos definitivos que determinen la
procedencia del juicio contencioso administrativo, ya que se
tratan de actos que inician el procedimiento administrativo de
ejecucion y solo en la medida que sea procedente el recurso
administrativo previsto en el articulo 127 del Codigo Fiscal de
la federacion (precepto que es de idéntico contenido al articulo
176 del cédigo fiscal previamente transcrito), en esa medida
sera procedente el juicio contencioso administrativo. - - - - - - -

“Articulo 127. Cuando el recurso de revocacion se interponga
porque el procedimiento administrativo de ejecuciéon no se
ajusté alaley, las violaciones cometidas antes del remate, sélo
podran hacerse valer ante la autoridad recaudadora hasta el
momento de la publicaciéon de la convocatoria de remate, y
dentro de los diez dias siguientes a la fecha de publicacién de
la citada convocatoria, salvo que se trate de actos de ejecucion
sobre bienes legalmente inembargables o de actos de
imposible reparacién material, casos en que el plazo para
interponer el recurso se computara a partir del dia habil
siguiente al en que surta efectos la notificacion del
requerimiento de pago o del dia habil siguiente al de la
diligencia de embargo. Si las violaciones tuvieren lugar con
posterioridad a la mencionada convocatoria o se tratare de
venta de bienes fuera de subasta, el recurso se hara valer
contra la resolucién que finque el remate o la que autorice la
venta fuera de subasta.”

Lo anterior asi ha sido sostenido en la contradiccion de tesis
197/2008-SS, resuelta el dia veintiocho de enero de dos mil
nueve, por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, de la cual derivé la jurisprudencia 2a./J. 18/2009,
de la Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XXIX, de marzo de dos mil
nueve, pagina 451, registro 167665, que a continuacion se
transcribei- - - - - - - - - - e

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCIO. POR
REGLA GENERAL, ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE NULIDAD
EN CONTRA DE LAS VIOLACIONES ANTES DEL REMATE,
ACUERDO CON



TOCA AP-040/2020-P-2
-10 -
EL ARTICULO 127. PRIMER PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION, REFORMADO MEDIANTE DECRETO
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE
VEINTICOHO DE JUNIO DE DOS MIL SEIS. De acuerdo con el
nuevo texto de la indicada disposicion, en relacion con los
articulos 116, 117, fraccién Il, inciso b) y 120 del Cédigo Fiscal
de la Federacidony 14 de laLey Orgéanica del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, las violaciones cometidas en el
procedimiento administrativo de ejecucidn antes del remate se
podran impugnar sé6lo hasta que se publique la convocatoria
respectiva, dentro de los diez dias siguientes a tal evento, lo
cual significa que esta clase de actos no seran recurribles de
manera auténoma, como sucedia antes de la reforma del
articulo 127. Entonces, siendo improcedente el recurso de
revocacion en contra de dichas violaciones procesales,
tampoco podrian adquirir el caracter de “actos o resoluciones
definitivas”, a modo tal que en su contra no resulta procedente
el juicio de nulidad. Esta es la regla general impuesta por el
legislador en la norma reformada, sin que pase por alto que en
la misma disposicion se establecieron como excepciones los
actos de ejecucion sobre bienes inembargables o los de
imposible reparacién material, casos en los que el recurso
administrativo se podra interponer a partir del dia habil
siguiente al en que surta efectos la notificacion del
requerimiento de pago o la diligencia de embargo, de donde
resulta que siendo impugnables estos actos del procedimiento
administrativo de ejecucién através del recurso de revocacion
y siendo éste opcional, conforme con el articulo 120 del Cédigo
Fiscal de la Federacidn, en su contra sera procedente el juicio
de nulidad ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa al tener la naturaleza de actos o resoluciones
definitivas.”- - - - - - - - - - oo

V.- Con base en todo lo expuesto, se reitera que el juicio
pr0m0V|dO por el C| u d ad an 0 *****************************,
representante de la negociacion mercantil denominada
Chkkhhhhhkkkkhhhhhhrkkkhkhhhhhhkkkkiiik?? resu Ita | m p ro C ed en te al
tratarse de actos que no revisten el caracter de definitivos,
pues como se ha venido comentando estos inician el
procedimiento administrativo de ejecuciéon y es solo hasta que
se publique la convocatoria a primera almoneda o, en su caso,
se trabe embargo en contra de la parte actora sobre bienes
legalmente inembargables o de imposible reparacién material,
gue estos pueden ser combatidos a través del recurso
administrativo procedente (en el caso, el de oposicion al
procedimiento administrativo de ejecucion previsto en el
articulo 176 del Codigo Fiscal del Estado de Tabasco), o
bien, del juicio contencioso administrativo.- - - - - - - - - - - - - -
Bajo ese contexto, debe destacarse, que si bien, de manera
excepcional, los actos del procedimiento administrativo de
ejecucion pueden ser impugnables sin tener que esperar a la
convocatoria a primera almoneda cuando se traten de actos
de ejecucion sobre bienes legalmente inembargables o actos
de imposible reparacién material; lo cierto es que, en el caso
a estudio, dichos supuestos de excepcionalidad no se
actualizan, como se puede apreciar de la lectura de los
Mandamientos de Ejecucion, Designacion del ejecutor e
instruccion al Mismo, notificado por el Notificador-Ejecutor
de la Receptoria de Rentas de Centro, consultable a fojas (18
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a la 22) de autos, en virtud de gque no se sefiala o describe
bienes legalmente inembargables o de imposible reparacion
material; de ahi que se reitere que no es el momento procesal
oportuno para combatir tales actuaciones, de conformidad con
el articulo 176 del Cdédigo Fiscal del Estado de Tabasco. Se
invoca de sustento a lo anterior, interpretada a contrario
sensu, la tesis VIIL.2°.PA.91 A, emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del
Octavo Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXI, de abril
de dos mil diez, pagina 2795, registro 164719, que es del
contenido siguiente: - - - - - = == - - - e o m e e
“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION. LOS
ACTOS GENERADOS POR LA VIOLACION COMETIDA
DURANTE SU DESARROLLO Y LOS EFECTOS QUE
PRODUCEN SON DE IMPOSIBLE REPARACION Y, Y POR ENDE,
IMPUGNABLES CONFORME A LA HIPOTESIS DE EXCEPCION
PREVISTA EN EL ARTICULO 127, PRIMER PARRAFO, DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, CUANDO EL PERJUICIO
QUE CAUSAN AL GOBERNADO NO PUEDE SER SUBSANADO
POR LA AUTORIDAD AL REMATARSE LOS BIENES
EMBARGADOS. De acuerdo con el criterio sostenido por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
jurisprudencia 22./J. 18/2009, publicada en la pagina 451, Tome
XXIX, marzo de 2009, del semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, del rubro: “PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DE EJECUCION, POR REGLA GENERAL, LAS
VIOLACIONES COMETIDAS ANTES DEL REMATE SON
IMPUGNABLES MEDIANTE EL JUCIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO HASTA QUE SE PUBLIQUE LA
CONVOCATORIA RESPECTIVA, ACORDE CON EL ARTICULO
127, PRIMER PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO
EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 28 DE JUNIO DE
2006.”, las violaciones cometidas antes del remate en el
procedimiento administrativo de ejecucién, por regla general, podran
impugnarse a través del recurso de revocacion o del juicio ante el
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, hasta que se
publique la convocatoria respectiva, dentro de los 10 dias siguientes
a tal evento, con excepcion de los actos de ejecucion sobre bienes
inembargables o los de imposible reparacion material, casos en los
gue el medio de impugnacién podra interponerse a partir del dia
habil siguiente al en que surta efectos la notificacion del
requerimiento de pago o la diligencia de embargo. Ahora bien,
atendiendo a los fines del procedimiento administrativo de ejecucion,
los actos generados por la violacion cometida durante su desarrollo
y los efectos que producen son de imposible reparacion y, por ende,
impugnables mediante el recurso de revocaciébn o el juicio
contencioso administrativo conforme a la sefialada hip6tesis de
excepcion, prevista en el articulo 127, primer parrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacién, cuando el perjuicio que causan al
gobernado no puede subsanarse por la autoridad al rematarse los
bienes embargados, como podria ser, por ejemplo, porque no se
siga el procedimiento hasta el punto del remate de los bienes
embargados; cuando el embargo recaiga respecto de una
negociacion a través de la intervencién con cargo a la caja y se
cubran los créditos al fisco federal a través del retiro de los ingresos
diarios de la negociacion intervenida; se trate de una intervencion a
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la administracion sin llegar a la venta de la negociacién, o bien,
porque los bienes embargados se enajenen fuera de remate y, en
general, aquellos actos que tengan como efectos juridico- materiales
el impacto severo a las actividades y a la libre disposicion de la
administracién y patrimonio de la negociacion, que le impidan
continuar con sus actividades normalmente.”- - - - - - - - - --------

VI.- En consecuencia esta Sala declara la IMPROCEDENCIA
y el SOBRESEIMIENTO del presente juicio promovido por el
aCtOr el Cludad ano **~k**************************, representante
de la negociacion mercantil denominada
Frrkikkkkikkkkkkkkk? - en contra de la Receptora de Rentas de
Centro, Tabasco de la Secretaria de Planeacion y
Finanzas del Estado de Tabasco y Secretaria de Recursos
Naturales y Proteccién Ambiental, al actualizarse las
causales previstas en los articulos 42 fraccién VIl y 43
fraccién Il de la abrogada Ley de Justicia Administrativa del
Estado, con base en los razonamientos expuesto
previamente.- - - - - - - - - - - - - - oo oo

.

QUINTO. REVOCACION DE LA SENTENCIA RECURRIDA. El
Pleno de la Sala Superior, determina que son fundados y suficientes
los motivos de disenso aducidos por el recurrente, por las

consideraciones que a continuacion se exponen:

En el presente asunto es menester destacar que la actora en el

juicio principal sefialé6 como actos impugnados, los siguientes:

“Il.- ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO.- La supuesta
MULTA que esta cobrando la autoridad responsable LA
RECEPTORA DE RENTAS DE CENTRO DE LA
SECRETARIA DE PLANEACION Y FINANZAS, cuya cantidad
monetaria al parecer asciende a $ 59,080.00 (CINCUENTA Y
NUEVE MIL OCHENTA PESOS 00/100 m.n.), mas la
cantidad de $1,182.99 (MIL CIENTO OCHENTA Y DOS
PESOS 00/100 M.N.) por supuestos gastos de ejecucion fiscal
y actualizacion, en la que es a todas luces improcedente el
cobro de la citada multa porque dicha autoridad no es la
facultada para realizarla ello con fundamento en los articulos
1, 16 fracciones |, 30, 32, 44, 45 y demas aplicables de la ley
de Justicia Administrativa para el Estado de Tabasco, pues
previo al cobro de una multa debera existir el antecedente de
gue la multa deberd estar oportuna y legalmente notificada
respetando el derecho fundamental de la audiencia previa;
pues mi representada desconoce el origen de la misma.

[L.]

Asimismo, la parte actora en su escrito de demanda sefialé en

reiteradas ocasiones que desconoce la existencia de toda multa
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impuesta por la Secretaria de Recursos Naturales y Proteccion Ambiental
(SERNAPAM), ya que no existe notificacion previa de la imposicion de
alguna multa, por lo que se incumplié con las formalidades esenciales del

procedimiento coactivo.

Por su parte, la autoridad demandada Secretaria de Recursos
Naturales y Proteccion Ambiental (SERNAPAM), actualmente Secretaria
de Bienestar, Sustentabilidad y Cambio Climatico del Estado de Tabasco,
mediante su oficio de fecha seis de abril de dos mil diecisiete, manifesto
que se le realizé un procedimiento a la parte actora segun el expediente
administrativo ****rxkkkkitkikreek el cual dictaron resolucion el
veintiséis de marzo de dos mil doce, de igual manera, adjunté a su oficio
copia certificada de la citada resolucion misma que obra a fojas 63 a la
67, del expediente principal. Tal resolucién aseguré la demandada, que

habia sido comunicada a la actora el nueve de mayo de dos mil doce.

Ahora bien, la Sala de origen a la contestacion efectuada por la
citada autoridad mediante el punto Cuarto, del acuerdo de fecha nueve
de mayo de dos mil diecisiete, ordeno correr traslado a la parte contraria,
para que, en el término de tres dias habiles, manifestara lo que a su
derecho conviniera, respecto a la contestacidon de las autoridades
demandadas, sin que se advierta que le haya dado término para ampliar
la demanda.

En ese sentido, se debe precisar lo que estipula el articulo 48 de

la abrogada Ley Justicia Administrativa del Estado, que dice lo siguiente:

“ARTICULO 48.- El actor tendra derecho a ampliar la
demanda dentro de los diez dias siquientes a la fecha en
que surta efectos la notificaciéon del acuerdo recaido a la
contestacion de la demanda, cuando se impugne una
negativa ficta.

También podra ampliar la demanda cuando en la contestacion
se sostenga que el juicio es improcedente por consentimiento
tacito, y el actor considera que la notificacién del acto
impugnado_se practic6 _ilegalmente. En este caso, si al
dictarse sentencia, se decide que tal notificacion fue correcta,
se sobreseera el juicio; en caso contrario, se decidira sobre el
fondo del negocio.”

(Enfasis afiadido)



TOCA AP-040/2020-P-2
-14 -

De conformidad con dicho precepto, el actor tendra derecho a

ampliar la demanda dentro de los diez dias siguientes a la fecha en que
surta efectos la notificacion del acuerdo recaido a la contestacion de la
demanda, cuando se impugne una negativa ficta, cuando en la
contestacion se sostenga que el juicio es improcedente por

consentimiento tacito, y el actor considera gque la notificacion del acto

impugnado se practico ilegalmente.

Con relacion a lo anterior, procede la ampliacion del escrito de
interposicion (demanda), cuando de la contestacién de la autoridad
demandada se adviertan actos desconocidos por el afectado, aun
cuando dicho ordenamiento no lo establezca, si existen motivos de la
contestacion se introduzcan cuestiones que no sean conocidas por el
actor al presentarla, ademas, la ampliacion de la demanda es una figura
gue atiende a la exigencia del articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, el cual reconoce el derecho de acceso a
la justicia completa, pronta e imparcial, debe otorgarse al particular
afectado la posibilidad de ampliar su escrito de interposicion (demanda),
cuando de la contestacion de la autoridad se adviertan actos vinculados
con el impugnado y sean desconocidos por aquél, a fin de permitirle
controvertirlos y brindar una solucién integral al conflicto planteado,
situacion que la Sala no atendi6 al no conceder el término al accionante
para la ampliacién a la demanda, sino que solamente concedié vista para

gue manifestara lo que a su derecho conviniera.

Sirve de sustento a lo anterior, los siguientes criterios

jurisprudenciales que a continuacion se citan:

“RECURSO DE REVISION (JUICIO DE NULIDAD)
REGULADO EN LA LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE TLAXCALA Y SUS
MUNICIPIOS. DEBE OTORGARSE EL PLAZO DE CINCO
DIAS HABILES SIGUIENTES A AQUEL EN QUE SURTA
EFECTOS LA NOTIFICACION DEL INFORME DE LA
AUTORIDAD (CONTESTACION), PARA QUE EL
PARTICULAR AMPLIE EL ESCRITO DE INTERPOSICION
RELATIVO (DEMANDA), CUANDO DE ESTE SE
ADVIERTAN ACTOS VINCULADOS CON EL IMPUGNADO,
DESCONOCIDOS POR AQUEL (APLICACION
ANALOGICA DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO). Es criterio de este
Tribunal Colegiado de Circuito que en el recurso de revision
(juicio de nulidad) regulado en los articulos 124 a 132 de la
Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Tlaxcala
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y sus Municipios, procede la ampliacion del escrito de
interposicion (demanda), cuando del informe de la autoridad
(contestacion) se adviertan actos vinculados con el
impugnado, desconocidos por el afectado, aun cuando dicho
ordenamiento no lo establezca. Ahora, para determinar el
plazo en que el particular pueda presentar el escrito de
ampliacién relativo, al aplicar un argumento por analogia, que
consiste en trasladar la solucion legalmente prevista para un
caso a otro distinto, no regulado por el ordenamiento juridico,
pero que es semejante a aquél, se advierte que la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, por afinidad,
orienta en cuanto al plazo que el particular tendria para
ampliar su escrito inicial en el recurso de revision sefialado, ya
que en su articulo 17, fraccién IV, otorga diez dias para
ampliar la demanda, entre otros casos, cuando con motivo de
la contestacion se introduzcan cuestiones que no sean
conocidas por el actor al presentarla, lo cual es un tercio de
los treinta dias con que cuenta para promover el juicio de
nulidad, conforme al articulo 13, fracciones | y Il, de la misma
ley. Por tanto, al trasladar esta férmula al recurso de revision
local, debe otorgarse el plazo de cinco dias habiles siguientes
a aquel en que surta efectos la notificacion del acuerdo que
admita el informe de la autoridad, para que el particular amplie
su escrito de interposicion, considerando que el precepto 124
mencionado prevé un plazo de quince dias habiles para
impugnar los actos o resoluciones que emanen de una
autoridad administrativa en el desempefio de sus atribuciones.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital:
2022802, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Décima Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis: XXVII.10.2
A (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 84, Marzo de 2021, Tomo IV, pagina 3039,
Tipo: Aislada.”

“RECURSO DE REVISION (JUICIO DE NULIDAD)
REGULADO EN LA LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE TLAXCALA Y SUS
MUNICIPIOS. PROCEDE LA AMPLIACION DEL ESCRITO
DE INTERPOSICION RELATIVO (DEMANDA), CUANDO
DEL INFORME DE LA AUTORIDAD (CONTESTACION) SE
ADVIERTAN ACTOS VINCULADOS CON EL IMPUGNADO,
DESCONOCIDOS POR EL PARTICULAR AFECTADO. El
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al
referirse a las disposiciones de la abrogada Ley de Amparo,
en la tesis de jurisprudencia P./J. 12/2003, sostuvo que la
ampliacion de la demanda es una figura que atiende a la
exigencia del articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el cual reconoce el derecho de
acceso a la justicia completa, pronta e imparcial. Bajo ese
criterio, en el recurso de revision (juicio de nulidad) regulado
en los articulos 124 a 132 de la Ley del Procedimiento
Administrativo del Estado de Tlaxcala y sus Municipios, contra
actos o resoluciones de las autoridades administrativas,
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tramitado ante el Tribunal de Justicia Administrativa del Poder
Judicial de la misma entidad federativa, debe otorgarse al
particular afectado la posibilidad de ampliar su escrito de
interposicion (demanda), a pesar de que no lo establezca el
ordenamiento local mencionado, cuando del informe de la
autoridad (contestacién) se adviertan actos vinculados con el
impugnado y sean desconocidos por aquél, a fin de permitirle
controvertirlos y brindar una solucion integral al conflicto
planteado. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro
digital: 2022803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Décima Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis: XXVIIl.10.1
A (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 84, Marzo de 2021, Tomo IV, pagina 3040,
Tipo: Aislada.”

Bajo esa perspectiva, se puede corroborar que la Sala no realiz6é
un pronunciamiento respecto al término para la ampliacion de la
demanda toda vez que el actor manifesté que no conocia del acto, dado
gue no se le notificd o se realiz6 ilegalmente, por ello al contestar la
demanda, la autoridad debe exhibir el acto y su notificacion, y en contra
de ellos tener la posibilidad de ampliar su demanda por el
desconocimiento de los mismos, de igual manera, al resolver el asunto
en cuestion se atenderia primero los agravios tendentes a combatir la
notificacibn pues en caso de que se determine que hubo legal
notificacién, es decir, se enterd de los actos previamente al presentar su

demanda, habria la posibilidad de sobreseer el juicio.

De lo anterior se obtiene que al impugnarse un acto desconocido,
se debe tener la presuncién de la existencia del acto reclamado al

momento de interponer el juicio contencioso administrativo, sin que con
esto se tenga certeza del mismo, debido a la falta de notificacién o de su
ilegal practica, ya que de no existir el acto no pudiera obligarse a las

demandadas la presentacion del mismo o de su notificacion.

Como se menciond con antelacién, en la especie, la autoridad al
contestar la demanda indico que le fue notificada al actor la resolucion de
fecha veintiséis de marzo de dos mil doce, dictada en el expediente
admlnlstratlvo **********************************’ el nueve de mayo de dos
mil doce, no obstante, también se observa del referido documento, es
decir, a partir de ese momento ya existia dicho acto, el cual el

promovente externd en su demanda desconocer.

En ese sentido, se puntualiza que el accionante presenté su

demanda ante este tribunal el veinticuatro de enero de dos mil
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diecisiete, esto es que, al momento de presentar la demanda la parte
actora desconocia el acto, seguin sus manifestaciones.

Bajo ese escenario, el desconocimiento del acto impugnado,
alegado por la actora, encuadra en el supuesto del articulo 48, de la Ley

de Justicia Administrativa del Estado, teniendo entonces el accionante la

oportunidad de impugnar la resolucion de fecha veintiséis de marzo de

dos mil doce, dictada en el expediente administrativo

**********************************‘ Vl'a am D | | ac | (') n d e d eman d a.

En esa linea de pensamiento, se tiene que la Sala de origen debid
dar oportunidad a que la actora ampliara su demanda en contra del oficio
en donde la autoridad dio contestacion al escrito de fecha veintidés de
marzo de dos mil dieciocho, formulado por la actora, esto, ademas, en
atencién a los principios de concentracion y economia procesal, previstos
en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por ello, la Sala de origen debe dictar un acuerdo donde
conceda el término a la parte accionante para formular la ampliacién de
demanda en contra de la contestacion opuesta por la autoridad
demandada la Secretaria de Recursos Naturales y Proteccién Ambiental
(SERNAPAM), actualmente Secretaria de Bienestar, Sustentabilidad y

Cambio Climéatico del Estado de Tabasco, esto con la finalidad de que en

una sola causa se resuelvan todas las aristas juridicas que deriven de la

accion de la actora, a fin de garantizar al gobernado el respeto de sus

garantias de audiencia, certidumbre vy sequridad juridica.

Sirve de aplicacion, en lo conducente, la tesis siguiente:

“JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCER EL
ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD
AL CONTESTAR LA DEMANDA DEBE EXHIBIR
CONSTANCIA DE ESTE Y DE SU NOTIFICACION. Si bien
es cierto que el articulo 68 del Codigo Fiscal de la Federacion
contiene el principio de presuncién de legalidad de los actos y
las resoluciones de las autoridades fiscales, también lo es que
el propio precepto establece la excepcidn consistente en que
la autoridad debe probar los hechos que motiven los actos o
resoluciones cuando el afectado los niegue lisa y llanamente.
De ahi que el articulo 209 bis, fraccion Il, del indicado Cédigo,
vigente hasta el 31 de diciembre de 2005 (cuyo contenido
sustancial reproduce el articulo 16, fraccién I, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo)
disponga que, cuando el actor en el juicio contencioso
administrativo niegue conocer el acto administrativo
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impugnado, porque no le fue notificado o lo fue ilegalmente,
asi lo debe expresar en su demanda, sefialando la autoridad
a quien atribuye el acto, su notificacién o su ejecucioén, lo que
genera la obligacion a cargo de la autoridad correspondiente
de exhibir al contestar la demanda, constancia del acto
administrativo de que se trate y de su notificacién, para que el
actor tenga oportunidad de combatirlos en la ampliacion de la
demanda. Lo anterior, porque al establecerse tal obligacién
para la autoridad administrativa, el legislador previo la
existencia de un derecho a favor del contribuyente, a fin de
que durante el procedimiento contencioso administrativo se
respete su garantia de audiencia y, por ende, los principios de
certidumbre y de seguridad juridica de los que debe gozar,
contenidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, evitando asi gue quede sin
defensa _ante la imposibilidad legal de combatir actos
autoritarios _de molestia_de los que argumenta no tener
conocimiento, maxime gue segun lo ha sostenido la Segunda
Sala_de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al
interpretar los articulos 207 y 210 del mismo ordenamiento
fiscal, el Magistrado instructor, al acordar sobre la admisién
del escrito por el gue se contesta la demanda de nulidad, debe
otorgar a la actora el plazo de 20 dias para ampliarla, pues de
lo contrario se le dejaria en estado de indefensidn al proscribir
su derecho a controvertir aguellas cuestiones que desconoce
0 gue la demandada introduce en su contestacién. Novena
Epoca Registro 170712, Segunda Sala, Jurisprudencia,
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVI,
Diciembre de 2007, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J.
209/2007, Pagina 203"

En consecuencia, se estiman fundados y suficientes los
agravios expuestos por el recurrente la Negociaciéon Mercantil
denominada ****xkkkrkkkrkikkkikiekk - por conducto de su representante
legal, el ciudadanQ *****xkkkikkkikkkrikkkii,  parte actora en el juicio
principal, por lo que este 6rgano colegiado revoca la sentencia definitiva
de fecha veintiocho de febrero de dos mil veinte, dictada en el expediente
namero 084/2017-S-4, por la Cuarta Sala Unitaria de este Tribunal
emitida por la Cuarta Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco, y se ordena a la Sala de origen, para que en el
plazo de cinco dias habiles siguientes al que le sea notificada la firmeza
de esta resolucion, deje insubsistente la misma y regularice el
procedimiento para efectos de que emita un auto en el cual
otorgandole el derecho procesal a la parte actora para que a través de la

ampliacion a la demanda, en términos del articulo 482 de la abrogada Ley

3 “Articulo 48.- El actor tendra derecho a ampliar la demanda dentro de los diez dias
siguientes a la fecha en que surta efectos la notificacién del acuerdo recaido a la
contestacion de la demanda, cuando se impugne una negativa ficta.
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de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, pueda controvertir la
legalidad de la resolucion de fecha veintiséis de marzo de dos mil doce y
su notificacion de fecha nueve de mayo de dos mil doce, dictadas en el
expediente administrativo ** xxskkkkrktttkkkkkikkkikokki y seguida la

secuela procesal, resuelva conforme a derecho corresponda.

Igualmente, es de sefalarse que el criterio anterior ya fue
sostenido en la sentencia dictada, entre otra, en los tocas de reclamacion
REC-029/2018-P-2 y REC-157/2018-P-2 (Reasignhado al actual titular
de la Segunda Ponencia de la Sala Superior), los cuales fueron
aprobados por unanimidad de votos por los Magistrados que integran el

Pleno de esta Sala Superior, en la sesiones XXIIl y XX celebradas el

catorce de junio de dos mil dieciocho y veintidés de mayo de dos mil

diecinueve, respectivamente.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los articulos 1,
14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
articulos 171, fraccién XXII de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Tabasco, publicada, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete,
en el Suplemento B al Periddico Oficial del Estado, numero 7811, es de

resolver vy se:
RESUELVE
PRIMERO. Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco es competente para resolver el

presente recurso de apelacion.

SEGUNDO. Resulté procedente el recurso de apelacion

propuesto.

TERCERO. Resultaron, fundados y suficientes los agravios

planteados por el recurrente; en consecuencia,

También podra ampliar la demanda cuando en la contestacién se sostenga que el juicio
es improcedente por consentimiento tacito, y el actor considera que la notificacion del
acto impugnado se practicé ilegalmente. En este caso, si al dictarse sentencia, se
decide que tal notificacién fue correcta, se sobreseera el juicio; en caso contrario, se
decidira sobre el fondo del negocio.”
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CUARTO. Se revoca la sentencia definitiva de fecha veintiocho
de febrero de dos mil veinte, dictada en el expediente nimero 084/2017-
S-4, por la Cuarta Sala Unitaria de este Tribunal emitida por la Cuarta
Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, y se ordena a la Sala de origen, para que en el plazo de cinco
dias habiles siguientes al que le sea notificada la firmeza de esta
resolucién, deje insubsistente la misma y regularice el procedimiento
para efectos de que emita un auto en el cual otorgandole el derecho
procesal a la parte actora para que a través de la ampliaciéon a la
demanda, en términos del articulo 48 de la abrogada Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, pueda controvertir la legalidad de
la resoluciébn de fecha veintiséis de marzo de dos mil doce y su
notificacion de nueve de mayo de dos mil doce, dictada en el expediente
administrativg ****xxxkkkkkkkrk skttt y seguida la secuela
procesal, resuelva conforme a derecho corresponda respecto de tal

resoluciéon definitiva.

QUINTO. Al quedar firme el presente fallo, con copia

certificada del mismo, notifiquese a la Cuarta Sala Unitaria de este
Tribunal y remitanse los autos del toca AP-040/2020-P-2 y del juicio
084/2017-S-4, para su conocimiento, en su caso ejecucion.

Notifiqguese a las partes la presente resoluciéon de conformidad con
los articulos 17 y 18, fraccion XIll, de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado vigente.- Camplase.

ASi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE, RURICO DOMINGUEZ
MAYO COMO PONENTE Y DENISSE JUAREZ HERRERA, QUIENES
FIRMAN EN UNION DE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
LICENCIADA HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ, QUIEN
CERTIFICAY DA FE.



Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

TOCA AP-040/2020-P-2
-21-

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente y titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado Ponente vy titular de la Segunda Ponencia

M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada titular de la Tercera Ponencia

LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos

Que las presentes firmas corresponden a la resolucién del Toca del Recurso de
Apelacién AP-040/2020-P-2, misma que fue aprobada en la sesién de Pleno celebrada
el veintiséis de agosto de dos mil veintiuno.

“...De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion VIl y 36 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco; Quincuagésimo
Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; 3 y 8 de los Lineamientos de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de Tabasco y el acuerdo
TJA-CT-001/2021 del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa, se indica
gue fueron suprimidos del documento, datos personales de personas fisicas, y personas Juridico
Colectivas, como: nombre, teléfono particular, historial médico, estado civil, deducciones
salariales y deudas, correo electrénico personal; por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos

J
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