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TOCA DE RECLAMACION. No.
REC-096/2021-P-1

RECURRENTE C. ;
PARTE ACTORA EN EL JUICIO DE
ORIGEN, POR CONDUCTO DE SU
AUTORIZADO.

MAGISTRADO PONENTE: DOCTOR
JORGE ABDO FRANCIS.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA SESION ORDINARIA
DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE TABASCO, CORRESPONDIENTE AL TREINTA DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.

V1S TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al Recurso
de Reclamacion numero REC-096/2021-P-1, interpuesto por el
ciudadanQ ***¥rxkkkirikrkiikiiakiiek parte actora en el juicio de origen,
por conducto de su autorizado, en contra del auto de fecha veintiséis de

febrero de dos mil veintiuno, en la parte que se admitié la prueba

superveniente ofrecida por la autoridad demandada, dictado dentro del

expediente nimero 889/2018-S-2, por la Segunda Sala Unitaria del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco y,

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes Comun del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, el trece de
diciembre de dos mil dieciocho, el ciudadang *******kkkikkkkitkiikkkikink
por su propio derecho, promovio juicio contencioso administrativo en
contra del Director General de Administracion de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de Tabasco (actualmente Secretaria de
Seguridad y Proteccion Ciudadana), de quien reclamd, literalmente, lo

siguiente:

“Lailegal retencién de mi percepcion salarial, a partir del
1(sic) de noviembre de 2018(sic), que me corresponden(sic)
como agente de tercera adscrito a la Secretaria(sic) de
Seguridad Publica del Estado de Tabasco.”

2.- Mediante proveido emitido el dieciséis de enero de dos mil
diecinueve, la Segunda Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Tabasco, a quien tocé conocer por turno del asunto,
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radicandolo bajo el nimero de expediente 889/2018-S-2, desecho la
demanda; al advertir que a la fecha en que el actor present6é su demanda,
habia fenecido el término de quince dias establecido en el articulo 42,
primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Tabasco (extemporaneidad).

3.- Inconforme con el auto antes referido, mediante escrito
presentado el quince de febrero de dos mil diecinueve, el ciudadano
**********************************************, por conducto de su autorizado,
interpuso recurso de reclamacion; recurso que, admitido y substanciado
gue fue bajo el numero de toca REC-071/2019-P-2, se resolvié mediante
sentencia emitida por el Pleno de la Sala Superior de este tribunal, en
fecha cinco de junio de dos mil diecinueve, determinandose revocar el
auto de desechamiento y se ordené a la Sala Unitaria emitir un nuevo
auto en el que admitiera en sus términos la demanda, y, proveyera en
términos de los articulos 49 y 50 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado.

4.- El diecinueve de agosto de dos mil diecinueve, la Segunda
Sala Unitaria de este tribunal, en cumplimiento a la resolucién plenaria,
admiti6 en sus términos la demanda propuesta, ordenando correr
traslado a la autoridad enjuiciada para que formulara su contestacion en
el término de ley. Asimismo, de conformidad con los articulos 50 y 59 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, admitio las
pruebas ofrecidas por la parte actora y, finalmente, para efectos de
proveer sobre la medida cautelar solicitada, requiri6 a la autoridad
demandada un informe en veinticuatro horas, reservando pronunciarse

respecto a la suspension de la ejecucion del acto impugnado.

5.- Posteriormente, con fecha siete de noviembre de dos mil
diecinueve, la Sala Unitaria tuvo por rendido el informe citado en el punto
anterior y determind negar la suspension solicitada. De igual forma, se
tuvo a la autoridad demandada contestando en tiempo y forma,
ordenando correr traslado a la parte actora para que manifestara lo que
a su derecho conviniera, asimismo, tuvo por admitidas las pruebas de la

autoridad enjuiciada.

6.- En proveido de fecha once de febrero de dos mil veinte, la
Sala de origen, entre otras cosas, con fundamento en el articulo 56 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, consider6
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procedente la ampliacion de demanda presentada por la parte actora, por
lo que ordend correr el traslado respectivo a la autoridad demandada,
para que en el término legal diera contestacion a la misma, apercibido
que de no hacerlo se tendrian por ciertos los hechos que se le atribuian,

salvo prueba en contrario.

7.- Con fecha veintiuno de septiembre de dos mil veinte, se tuvo
a la autoridad demandada, a través de su representante legal, dando
contestacion en tiempo y forma a la ampliacion de demanda presentada
por el actor, por lo que, con la copia simple del oficio de cuenta, se ordeno
correr traslado a la parte actora para que en el término de tres dias

hébiles, manifestara lo que a su derecho conviniera.

8.- Mediante auto de fecha veintiséis de febrero de dos mil
veintiuno, entre otras cuestiones, se tuvo a la autoridad demandada
ofreciendo como prueba superveniente, la copia del oficio ndmero
Frrkkkkkeekkeekkeceekkx de fecha dieciocho de marzo de dos mil veinte,
misma que fue admitida por la Sala Unitaria, al considerar que cumplia
con lo establecido en el articulo 59, en relacién con el diverso 45, ambos
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, y, ordeno
correr traslado con la copia simple del mismo a la parte actora, para que

expresara lo que a su interés conviniera.

9.- Inconforme con el auto antes referido, en la parte que se

admitié la prueba superveniente ofrecida por la autoridad demandada,

mediante escrito presentado el cinco de abril de dos mil veintiuno, el
ciudadanQ **r¥xrrkkkkkkikikkikrkkkkk - parte actora en el juicio principal,

por conducto de su autorizado, interpuso recurso de reclamacion.

10.- Tramitado y turnado que fue el recurso de reclamacién por
la Sala de origen, mediante acuerdo de siete de mayo de dos mil
veintiuno, el Magistrado Presidente de este tribunal, admitié a tramite el
citado recurso, designando de igual forma al Magistrado titular de la
Primera Ponencia para el efecto que formulara el proyecto de sentencia
correspondiente y, ordend correr traslado a la contraparte para que
manifestara lo que a su derecho conviniera, en torno al referido medio de

impugnacion.
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11.- Mediante oficio de fecha veinticinco de mayo de dos mil
veintiuno, la autoridad demandada desahogé la vista concedida en el
diverso acuerdo de fecha siete de mayo de dos mil veintiuno, haciendo
manifestaciones con relacion al recurso de reclamaciéon en estudio, por
lo que, al estar integradas las constancias del toca en que se actla,
mediante acuerdo de ocho de junio de dos mil veintiuno, se ordend turnar
el expediente al Magistrado Ponente, siendo recepcionado en la citada

ponencia el dia diez de agosto de dos mil veintiuno; en consecuencia,

habiéndose formulado el proyecto correspondiente, se procede a emitir

por este Pleno la sentencia, en los términos siguientes:
CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA
SUPERIOR DE ESTE TRIBUNAL.- Este 6rgano colegiado es
competente para conocer y resolver el presente RECURSO DE
RECLAMACION, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171,
fraccion XXIlI, en relacién con los diversos 108, 109 y 110, todos de la
Ley Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, publicada el quince
de julio de dos mil diecisiete, en el Suplemento B al Periddico Oficial del
Estado, nUmero 7811 y que entr6 en vigor al dia siguiente.

SEGUNDO.- PROCEDENCIA DEL RECURSO.- Es procedente el
recurso de reclamacién que se resuelve, al cumplir con los requisitos
establecidos en la fraccion | del articulo 110 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado?, en virtud que el recurrente se inconforma del
auto de fecha veintiséis de febrero de dos mil veintiuno,_en la parte
gue se admiti6 la prueba superveniente ofrecida por la autoridad

demandada.

Asi también se desprende de autos (foja 140 del duplicado del
expediente principal), que el acuerdo recurrido le fue notificado a la parte
actora el veintitrés de marzo de dos mil veintiuno, por lo que el término

de cinco dias habiles para la interposicién del recurso de trato, transcurrié

del veinticinco de marzo al siete de abril de dos mil veintiuno?, por lo

1 “Articulo 110.- El recurso de reclamacion procedera en contra de los acuerdos o resoluciones siguientes
que:

I. Admitan, desechen, o tengan por no presentada la demanda, la contestaciéon o ampliacion de ambas, o
alguna prueba;

(O

2 Descontandose de dicho plazo los dias veintisiete, veintiocho, veintinueve, treinta y, treinta y uno de marzo,
uno, dos, tres y cuatro de abril del afio en curso, por corresponder a sdbados y domingos, y dias inhabiles,
de conformidad con lo establecido por el articulo 22 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
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que si el medio de impugnacion fue presentado el cinco de abril de dos

mil veintiuno, el recurso se interpuso en tiempo.

TERCERO.- SINTESIS DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO.-
En estricta observancia a los principios procesales de exhaustividad y
congruencia que rigen las sentencias, conforme lo dispuesto en el
articulo 97 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco
vigente, se procede al estudio y resolucién de los agravios, a través de

los cuales, el recurrente expone, substancialmente, lo siguiente:

e Que resulta ilegal que la Sala Unitaria haya admitido como
prueba SUperVenIente Ia COpla del OﬁCIO kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk de
fecha dieciocho de marzo de dos mil veinte, presentado por la
autoridad demandada, ya que dicho oficio no reune los
requisitos establecidos en los articulos 45 y 51(sic), fraccion
VI y ultimo parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, maxime que la enjuiciada, ni en su oficio
de contestacion a la demanda, ni en su oficio de ampliacion a
la misma, manifestd que el referido oficio no contaba(sic) en
su poder o que no lo haya podido obtener, mucho menos
exhibié copia de la solicitud debidamente presentada, por lo
menos con cinco dias habiles antes de la presentacion de la
contestacion a la demanda o de la contestacion a la ampliaciéon
de ésta.

° Que aun CuandO el OfICIO kkkkkkkkkkkkkhkkhkkkhkkhkkhkkhkkkhkkkkk de feCha
dieciocho de marzo de dos mil veinte, es de fecha posterior a
la contestacion de demanda (veintisiete de septiembre de dos
mil diecinueve), dicho documento no resulta ser posterior al
oficio de contestacién a la ampliacion de demanda (cinco de
agosto de dos mil veinte), por lo que no relune los requisitos
establecidos en la fraccion | del articulo 45 de Ley de Justicia
Administrativa del Estado.

¢ Que de igual forma, tampoco reune los requisitos establecidos
en la fraccion Il del articulo arriba referido, porque aun y
cuando el oficio es anterior a la contestacion de la ampliacion
de demanda, el oferente no manifestd, bajo protesta de decir
verdad, no haber tenido conocimiento oportuno de su
existencia y, por el contrario, de la lectura integral del texto del
ofICIO **************************, se puede Ob'[enel’ que Ia
autoridad demandada tenia conocimiento de la informacion
gue estaba solicitando, por ende, si tuvo conocimiento
oportuno de la existencia de la informacion contenida en el
citado oficio, antes de haber contestado la ampliacion a la
demanda; con fecha cinco de agosto de dos mil veinte.

vigente, asi como en el Acuerdo General SS-004-2021, aprobado en la XII Sesién Ordinaria, celebrada el dia
veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno, por el Pleno de la Sala Superior.
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e Que por otra parte, tampoco cumple con lo contenido en el
supuesto de la fraccion Il del articulo 45 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, porque el oferente
nunca manifestdé que no haya sido posible obtener dicha
informacion con anterioridad por causas que no le eran
imputables y, no cumplié con exhibir la solicitud debidamente
presentada en los términos y plazos que sefala el articulo 44
de la citada ley de la materia.

e Finalmente, que resulta ilegal que el Magistrado instructor
invoque lo establecido en el articulo 59 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, para suplir la
deficiencia de la queja a la enjuiciada en torno a la carga de
probar su dicho en la contestacion a la demanda y la
contestacion a la ampliacion de la misma, aun cuando no se
haya celebrado la audiencia de ley, puesto que se estan
vulnerando las formalidades del procedimiento e igualdad
procesal de las partes; por tanto, solicita se revoque dicha
determinacién y se deseche la prueba superveniente.

Al respecto, la autoridad demandada, al desahogar la vista que
se le otorg6 con relacion al recurso que se resuelve, manifesté que no le
asiste la razén al actor, toda vez que el acuerdo emitido por la Sala
Unitaria se encuentra ajustado a derecho, sin que viole las formalidades
esenciales del procedimiento, asi también que es procedente la admision
de la prueba superveniente, debido a que dicho documento de fecha
dieciocho de marzo de dos mil veinte, es de fecha posterior a la
contestacion de demanda y, en la fecha que fue presentada ante la
Segunda Sala Unitaria del tribunal, no se habia celebrado la audiencia

de ley.

Ademas, que la prueba documental superveniente debe admitirse
y valorarse en el juicio de origen, ya que con la misma se acreditan las
causales de improcedencia y sobreseimiento que invoca, mismas que al
ser una cuestion de orden publico, el juzgador puede tomar en cuenta de
oficio, los elementos probatorios que aporten las partes, siempre que con

ello se demuestre la improcedencia del juicio correspondiente.

CUARTO.- ANALISIS DEL RECURSO.- CONFIRMACION DEL
ACUERDO RECURRIDO.- De conformidad con lo antes relatado, este
Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa
determina que son, en su conjunto, infundados por insuficientes los
argumentos de agravio expuestos por la parte recurrente, siendo lo
procedente confirmar el acuerdo de veintiséis de febrero de dos mil

veintiuno, en la parte que se admitio la prueba superveniente ofrecida
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por la autoridad demandada, por las consideraciones que a continuacion

se explican:

En principio, este cuerpo colegiado considera necesario definir lo
gue debe interpretarse bajo el téermino “prueba superveniente”, siendo
que de acuerdo con la definicion de Eduardo Pallares, las pruebas
supervenientes son las que nacen después de la litiscontestacion o
aquéllas de las que recientemente se tiene conocimiento, también sefiala
que las pruebas deben rendirse durante la dilacién probatoria o en la
audiencia del juicio, pero la ley por motivos de indiscutible equidad,
permite que las partes hagan valer las supervenientes, fuera de esas

circunstancias.

Entonces, tenemos que la prueba superveniente constituye una
prueba accidentada, esto es, viene al procedimiento cuando ya se agoto
el periodo de ofrecimiento de pruebas, por lo que es evidente que esa
calidad (sobrevenir) impidi6 su exhibicién oportuna, ello en observancia
al principio general de derecho que reza “nadie estd4 obligado a lo

imposible™.

Asimismo, sirve como criterio orientador, la tesis aislada
1.80.C.228 C, sustentada por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, novena época, tomo XV, mayo de dos mil dos, pagina 1266,
de rubro y texto siguientes:

“PRUEBA DOCUMENTAL SUPERVENIENTE. ALCANCE DEL
ARTICULO 99 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL. Aunque de acuerdo con el texto
del articulo 99 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, se halla excluida la recepcion de documentos después de
concluido el desahogo de pruebas, la interpretacion juridica del
precepto lleva a concluir que esa regla no tiene aplicaciéon cuando
se trata de pruebas que deban calificarse de supervenientes, pues
aparte de que es evidente que esta calidad impidi6 su exhibicién
oportuna, y a lo imposible nadie esta obligado, debe tomarse en
cuenta que el proceso y las hormas que lo regulan no son un fin en
si mismo considerado, sino el instrumento creado para la
composicion del conflicto en su aspecto sustancial y, por tanto, para
la realizacién misma del derecho, de tal suerte que tales normas,
particularmente la de que se trata, que responde sin duda al
proposito de acelerar el procedimiento, no pueden constituir una
barrera formal infranqueable que venga paradojicamente a impedir
el cumplimiento de los fines que en ultimo andlisis se persiguen a
través del proceso y, en consecuencia, la recepcion de documentos

3 http://www.tsjnay.gob.mx/wp-content/uploads/revista47-1.pdf
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supervenientes, que tienda notoriamente a la asunciéon de mayores
elementos para la solucién del conflicto con apego a derecho, no
puede considerarse ilegal.”

Precisado lo anterior, resulta necesario para resolver la litis
propuesta, analizar el contenido de los articulos 45 y 59 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, aplicable al caso,

los cuales establecen lo siguiente:

“Articulo 45.-_Salvo lo dispuesto _en el articulo anterior,
después de presentadas la demanda y contestacién, no se
admitiran _al actor _ni_al demandado otros documentos,
exceptuandose Unicamente los que se hallen en alguno de los
casos siguientes:

|.- Que sean de fecha posterior a dichos escritos;

Il.- Si son de fecha anterior, que el oferente manifieste,
bajo protesta decir verdad, no haber tenido conocimiento
oportuno de su existencia; y

[ll. Que no le haya sido posible a la parte interesada
obtenerlos con anterioridad por causas que no le sean
imputables, v siempre que los haya solicitado dentro del
término sefalado en el articulo anterior.

(...)

Articulo 59.- En los Juicios Contencioso Administrativos que
se tramiten ante el Tribunal seran admisibles toda clase de
pruebas, excepto la confesion mediante absolucién de
posiciones a cargo de las autoridades.

Las pruebas supervenientes podran presentarse siempre
que no se haya celebrado laaudienciade ley. En este caso
se ordenara dar vista ala contraparte para que en el plazo
de tres dias exprese lo que a su derecho convenga.

Los hechos notorios no requieren prueba.”

(Enfasis afiadido)

Del andlisis integral a la transcripcion realizada con anterioridad,
se advierte que en el juicio contencioso administrativo, con posterioridad
a la presentacion de la demanda y contestacion a la misma —entiéndase
también ampliacién a la demanda y contestacién a la ampliacion de la
misma- no se admitiran a las partes ninguna otra documental -entiéndase
prueba-, salvo los casos en que se actualice alguno de los siguientes
supuestos: 1) Que su fecha sea posterior a la presentacién de dichos
documentos; 2) Si la prueba que se presenta fuera de fecha anterior, la

parte que la ofrece deberd manifestar, bajo protesta de decir verdad, no

haber tenido conocimiento oportuno de su existencia y; 3) Que aun

sabiendo de su existencia, no le haya sido posible al interesado obtenerlo
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con anterioridad por causas ajenas a éste y siempre que lo haya
solicitado en el término de cinco dias habiles, antes de la presentacion
de la demanda y/o contestacion, y en su caso, de la ampliacion a la
demanda y/o la contestacion a la ampliacion de la misma, debiendo
adjuntar copia de dicha solicitud (esto ultimo, conforme al diverso articulo
44 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco).
Finalmente, se establece que las pruebas con caracter de
supervenientes pueden ser ofrecidas hasta antes que se celebre la

audiencia de ley y, debe darse vista de ellas a la contraparte en un plazo

de tres dias para que manifieste lo que a su derecho convenga.

Trasladado lo anterior al caso en concreto, se tiene que de la
revision realizada al duplicado del expediente de origen (foja 129), se
advierte que la autoridad demandada en el juicio principal, mediante
oficio presentado en fecha diecinueve de octubre de dos mil veinte, ante
la Segunda Sala Unitaria, ofreci6 como prueba superveniente el oficio
nUmerQ *rrxxxkkkkkkkreerkiirr de fecha dieciocho de marzo de dos mil

veinte, en los siguientes términos:

SEGURIDAD

SECRETARIA DE SLGURIDAD (]/d\
ROTECCION CiLiDADANA

EXPEDIENTE NUMERO: 889/2018-S-%
J CONTENCIC

ADMINISTRATIVO

ACTOR:

DEMANDADO:  SECRETARIA  NE
SEGURIDAD
Y PROTEGCION CIUDADANA.

copte sioole
LIC. LAZARO BEJAR ASCONCELOS o P
C. MAGISTRADO DE LA SEGUNDA SALA UNITARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTACH
DE TABASCO. s lons,\ded do pPeisona | Siepe 2.
PRESENTE. L Are CoHos del )

i~

 Licenciado [ i dara putorizada legal en los
sco, por parte de 05

1, FRACCIONES Ii, IV{ y V DE LA'LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTAD i DE TABASCO, los ¢
{\ ge’prﬁg n los siguientes preceptos:

S it 0. - Elclo anke ! Ty da Justicia Estgdo de Tabascoes i
& 0 resolcionss dvg 5o hayan cansumiad o6 un mlggo imepaiabie 0 quo rayan sidfconsanidos
i eslos Gt fos que no
plazas flalados por esta Ley;
IX. Cugndo de las constanclas de autos Spareciere quo no existen las i quo so
prelendon impugnar; /’
Xi. quela I iro o de osta Ley.
Lss calrses de improcedencia son de esludio preferenle y deberan quedar probadas plenamente. Sofanalizarsn en
cualqufer momenlo, ya sca de ocio 0.a peticion de parte.
Articup 41, imie o juici
1. Durbnlo of juicio apareciere o sobreviniere alguna de les cavsas de improcedencia a que se refére el articuio 2
anteridy;
V. La butoridad demandada haya salisfecho fa it {or 0 ha) t s intglugna;

V. i ficio quode sin materia;

Ya que, por medioide este escrifo, en términos del articulo 53 SEGUNDO PARAFO Y{DEMAS APLICABLES d
Ley de Justicia Administrafiva del Estado de Tabasco, vengo a ofrecer PRUEBA SUPERVENIENTE a favor de
demandados del presente julcio: 5

LA DOCUMENTAL! PUBLICA.- Consistente en la copia de! oficio N DE FECHA 18 DE
MARZO DE 2020, suscrito por el LIC, TITULAR DE LA UNIDAD 02
ASUNTOS JURIDICOS Y TRANSPARENCIA DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD SOCIAL DELIESTADO DE TABAS ™.
mediante el cual informa que &l C. I o fue otorgada una pension por invalidez por parie <«
Instituto de Seguridad Sccial del Estado de Tabasco desde fecha 04 DE DICIEMBRE DE 2019.

Mismo que BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, ASi COMO EN LA FECHA EN QUE REZA LA DOCUMEN"?1
OFRECIDA, la cual cuerifa con membrete del Inslituto de Sequridad Social de Estado de Tabasco; DOCUME® "
PUBLICO QUE NO ESTABAN EN PODER DE MI PODERDANTE, ofreciéndose en lérminos del nhmeral 245 del CC
de Procedimientos Civiles} de aplicacion supletoria al numeral 30 y 76 de la Ley de la Justicia Admmlslra!lva, an
ordenamientos en vigor en kl Estado de Tabasco y que se relaciona con la contestacion en todos y cada uno de los puntos
de hechos de la demanda. Esto en virtud de que en el proveldo que se exhibe claramente EL. ACTOR DEL PRESENIE
JUICIO SE ENCUENTRA RENSIONADO POR INVALIDEZ DESDE FECHA 04 DE DICIEMBRE DE 2019, gor .. .
sohcllo a esta instancia admita el presente documemai como prueba superveniente del presente negocio par= i

on de las de imp y iento invocadas. Ofrecimiento que se robustece cca ia
siguiente jurisprudencia:

Epoca; Décima Epsca R;@sm) 2005935 Instancla; 0 Tesi ol S
Jidicihdea Fodaracién leM Marzo de 2014, TmlMalnnals) Cuns'unnnal Teda 2ain. !smmuoawa;m 1054

PRUEBA ’ CON POST A LA PRESENTACION DEL
AMPARO EN REVISION Y HASTA ANTES DE QUE SE DICTE LA SENTENCIA, PARA ACREDITAR UNA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA, NO VULNERA EL DERECHO DE IGUALDAD DE LAS PARTES NI CONSTITUYE UNA VIOLACION A LAS
REGLAS ESENCIALES DEL PROGEDIMIENTO QUE AMERITE SU REPOSICION (LEY DE AMPARO VIGENTE HASTA EL 2
DE ABRIL DE 2013).
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Con base en lo anterior, se consideran infundados por
insuficientes los agravios expuestos por la parte actora, mediante los
cuales, en lo substancial, aduce que resulta ilegal que la Sala Unitaria

haya admitido como prueba superveniente la documental ofrecida por la
autoridad demandada, ya que aduce dicho oficio no redne los requisitos
establecidos en los articulos 45 y 59 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco y que al admitirla, suplié la deficiencia de la queja
a la demandada en torno a la carga de probar su dicho en la contestacion
a la demanda y en la contestacion a la ampliacion de la misma,
vulnerando de esta forma las formalidades esenciales del procedimiento

y la igualdad procesal de las partes.

Se estima de esa forma lo anterior, toda vez que si bien no se
retnen los requisitos establecidos en las fracciones | y Ill del articulo 45
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco; dado que,
efectivamente, el documento ofrecido como prueba superveniente no es
de fecha posterior a la presentacion de la contestacion a la ampliacion de
la demanda, ni tampoco manifiesta que no le haya sido posible obtenerla
previamente por causas no imputables a ella, ademéas que no acredita
que la haya solicitado en términos del articulo 44 antes citado; lo cierto
es que del analisis realizado al oficio mediante el cual la autoridad
demandada exhibié dicha documental, consistente en el oficio nimero
Fhikkk ke de fecha dieciocho de marzo de dos mil veinte,
con el caracter de “superveniente”, se observa que ésta se ofrecio
manifestando “BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD” que dicho

documento no se encontraba en su poder, lo que genera la presuncion

humana que no tenia conocimiento de su existencia; actualizando esta

condicién el supuesto contenido en la fraccion Il del articulo 45 de la ley

arriba referida.

No es Obice a lo antes expuesto, lo manifestado por la parte
actora respecto a que de la lectura integral del oficio
Frkkkkkkkk bk ekkkkekek ik se puede obtener que la autoridad demandada
tenia conocimiento de la informacion que estaba solicitando, aduciendo
que en dicho oficio se lee textualmente lo siguiente: “(...) Por instrucciones

del Director General del Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco, y

en atencidn a su oficig ***xwkkkkkkkrikkikkiriirirkirkixx  de fecha 06 de Marzo

del presente afio, adjunto al presente, copia del oficig ******¥kitkkkithkdkikidik

de fecha 12 de Marzo del 2020, por el cual se comunica lo siguiente (...)”y que
por tanto, si tenia conocimiento oportuno de la informacién contenida en

el citado oficio, antes de haber contestado la ampliacion a la demanda
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con fecha cinco de agosto de dos mil veinte y, aun asi, no la ofrecio

oportunamente.

Se dice lo anterior, ya que si bien se advierte que el oficio
Frkkkkkkekeekkeckkekkkkk - se emitié en atencién y como respuesta a la
solicitud de informacidon realizada por la Secretaria de Seguridad y
Proteccion Ciudadana al Instituto de Seguridad Social del Estado de
Tabasco; lo cierto es que esa circunstancia no es suficiente para acreditar
que aquélla (Secretaria de Seguridad y Protecciéon Ciudadana), haya

tenido  conocimiento  oportuno del oficio _en _ referencia

(kR de dieciocho de marzo de dos mil veinte), pues
aun en el supuesto no concedido que la autoridad demandada fuera
conocedora de la informacién que habia solicitado, no lo era de la
contestacion que en todo caso recayo a dicha solicitud a través del oficio
antes referido (F***xxkrrrkkirkkirkkkakirr de dieciocho de marzo de dos
mil veinte), que es el supuesto que regula en este caso, el articulo 45,
fraccion Il, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco -
pues hubiera podido suceder que no se emitiera contestacion alguna-; en
consecuencia, si la autoridad enjuiciada, al ofrecer dicha prueba

documental manifestd, bajo protesta de decir verdad, que no se

encontraba en su poder, vy, por ende, que no tenia conocimiento de su

existencia (documento), resulta legal que la Sala Unitaria la haya

admitido con el caracter de “superveniente”, pese a lo impreciso de ésta
dltima de sefialar cuél de los supuestos contenidos en el numeral 45 de

la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, se actualizaba.

Finalmente, se tiene que a la fecha en que fue ofrecida la prueba
superveniente (diecinueve de octubre de dos mil veinte), se advierte en
el expediente de origen que hasta ese momento aun no se habia
celebrado la audiencia de ley, incluso la Sala Unitaria reservd el
sefialamiento de fecha para llevar a cabo la audiencia de desahogo de
pruebas, hasta en tanto se resolviera el presente recurso, dandole vista
a la parte actora para que manifestara lo que a su derecho conviniera
(foja 161 del duplicado del expediente principal), cumpliendo asi con lo
dispuesto en el articulo 59 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Tabasco; por ello, de ninguna forma se vulneran las formalidades del
procedimiento, ni se transgrede el principio de igualdad procesal entre

las partes, ya que su ofrecimiento, posterior admision y tramitacion
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cumplieron con los requisitos que para tales efectos establece la ley de

la materia.

En consecuencia, al resultar infundados por insuficientes los
agravios expuestos por la parte actora recurrente, procede CONFIRMAR
el acuerdo de fecha veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, en la

parte en gue se admitid la prueba superveniente ofrecida por la autoridad

demandada, emitido por la Segunda Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, en el expediente numero
889/2018-S-2.

Finalmente, es de aclararse qgue el anterior pronunciamiento se

hace Unicamente atendiendo a la litis planteada en el presente recurso,

sin que ello impligue prejuzgar sobre la idoneidad de la prueba, o bien,

sobre el fondo del asunto, lo que se hace constar para los efectos legales

a que haya lugar.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos
108, 109, 110 y 171, fraccion XXIl, de la Ley Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en
el Suplemento B al Periédico Oficial del Estado, numero 7811, es de

resolverse y se:
RESUELVE
|.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco es competente para resolver el
presente recurso de reclamacion.

Il.- Resultd procedente el recurso de reclamacion propuesto.

[ll.- Son, en su conjunto, infundados por insuficientes los

argumentos del recurrente; en consecuencia,

V.- Se confirma el auto de fecha veintiséis de febrero de dos

mil veintiuno, en la parte en que se admitid la prueba superveniente

ofrecida por la autoridad demandada, esto de conformidad con los

razonamientos expuestos en el ultimo considerando de este fallo.

V.- Una vez firme el presente fallo, con copia certificada del

mismo, notifiquese a la Segunda Sala Unitaria de este tribunal y
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remitanse los autos del toca REC-096/2021-P-1 y el duplicado del juicio

889/2018-S-2, para su conocimiento y, en su caso, ejecucion.

Notifiguese a las partes la presente sentencia de conformidad
con los articulos 17 y 18, fraccion XllIl, de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado vigente.- Cumplase.

ASi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE Y PONENTE, RURICO
DOMINGUEZ MAYO y DENISSE JUAREZ HERRERA, QUIENES
FIRMAN ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS HELEN
VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ, QUE AUTORIZA Y DA FE.

DR. JORGE ABDO FRANCIS
Magistrado Presidente, Ponente y titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado titular de la Segunda Ponencia

M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada titular de la Tercera Ponencia

LIC. HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos

Que las presentes firmas corresponden a la resolucion del Toca del Recurso de
Reclamacién REC-096/2021-P-1, misma que fue aprobada en la sesidon de Pleno

celebrada el treinta de septiembre de dos mil veintiuno.
CGVD



TOCA DE RECLAMACION NUM. REC-096/2021-P-1
-14 -

“...De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion VIIlI y 36 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco; Quincuagésimo
Sexto de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; 3 y 8 de los Lineamientos de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados, del Estado de Tabasco y el acuerdo
TJA-CT-001/2021 del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa, se indica
que fueron suprimidos del documento, datos personales de personas fisicas, y personas Juridico
Colectivas, como: nombre, teléfono particular, historial médico, estado civil, deducciones
salariales y deudas, correo electronico personal; por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos

’
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