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TOCA DE APELACION. No. AP-
108/2019-P-1

RECURRENTES: PRESIDENTE
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DEL MUNICIPIO
DE TEAPA, TABASCO, Y OTRAS,
AUTORIDADES DEMANDADAS EN EL
JUICIO DE ORIGEN.

MAGISTRADO PONENTE: DOCTOR
JORGE ABDO FRANCIS.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: LIC. CRISTEL GUADALUPE
VAZQUEZ DIAZ.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA SESION
ORDINARIA DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE TABASCO,
CORRESPONDIENTE AL ONCE DE MARZO DE DOS MIL VEINTE.

VISTOS.- Pararesolver los autos del toca relativo al Recurso
de Apelacion namero AP-108/2019-P-1, interpuesto por el Presidente
Municipal del Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Teapa,
Tabasco, y otras, autoridades demandadas en el juicio de origen, en
contra de la sentencia definitiva de fecha uno de julio de dos mil
diecinueve, dictada dentro del expediente nimero 963/2016-S-3, por

la Tercera Sala Unitaria de este Tribunal, v,

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado ante el entonces Tribunal Contencioso
Administrativo del Estado de Tabasco, el diez de noviembre de dos mil
dieciséis, el ciudadang ******xxxkkkrik - nor propio derecho, promovié
juicio contencioso administrativo en contra del Presidente Municipal del
Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Teapa, Tabasco y otras
autoridades del mismo Ayuntamiento; sefialando como acto impugnado

el siguiente:

“a).- El ilegal inicio del procedimiento(sic) de
responsabilidad(sic) administrativa(sic), y resolucion de
fecha 17 de octubre de 2016, derivada del expediente
namerg ****xxxkkxxkdx*  dictado(sic) por la Comision de
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Justicia de la Direccién de Seguridad Publica y Transito del
Municipio de Teapa, Tabasco, en cuyos puntos resolutivos
SEGUNDO, TERCERO y CUARTO, determina sancionar al
suscrito con la DESTITUCION del cargo que venia
desempefiando como policia adscrito a la Direccién de
Seguridad Publica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco,
y segun se dispone se realice el pago al suscrito de las
indemnizaciones acorde a lo establecido en el articulo123,
apartado B, fraccion XlII, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pero sin precisarme las
prestaciones econdmicas que merezco conforme a derecho.

2.- Admitida que fue en sus términos la demanda por la Tercera
Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, a
quien tocd conocer por turno del asunto, radicandolo bajo el nimero de
expediente 963/2016-S-3 y, substanciado que fue el juicio, mediante
sentencia definitiva dictada el uno de julio de dos mil diecinueve, se

resolvio lo siguiente:

‘PRIMERO.- Esta Tercera Sala resultd legalmente
competente para conocer y resolver el presente juicio.

SEGUNDO.- El ciudadano *********xxiix*x acreditd la
ilegalidad del acto reclamado y las autoridades Presidente
Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional del
Municipio de Teapa, Tabasco, Direccion de Seguridad
Publica y Transito, Comisién de Justicia de la Direccién
de Seguridad Publica y Transito, Presidente de la
Comisién de Justicia de la Direccion de Seguridad
Pablica y Transito y Director de Administracion y
Coordinacién de Recursos Humanos, todos del mismo
ente municipal, quienes no justificaron sus excepciones y
defensas, por las consideraciones vertidas en los
considerandos VI VIl y X de esta sentencia.

TERCERO.- De conformidad a los fundamentos vy
razonamientos vertidos en los Considerandos VI VIl y X se
condena a las autoridades demandadas Presidente
Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional del
Municipio de Teapa, Tabasco, Direccion de Seguridad
Pablica y Transito, Comisién de Justicia de la Direccién
de Seguridad Publica y Transito, Presidente de la
Comisién de Justicia de la Direccion de Seguridad
Publica y Transito y Director de Administracion y
Coordinacion de Recursos Humanos, todos del mismo
ente municipal, a que una vez que cause ejecutoria este
fallo, realicen el pago del actor ******ixdkididx*x de la
Indemnizacion  Constitucional que le corresponde,
consistente en tres meses de salarios y veinte dias por
cada afio _de servicio, mas las prestaciones legales
correspondientes por concepto de “las demas prestaciones”
a que tiene derecho (beneficios, recompensas, estipendios,
asignaciones, gratificaciones, premios, retribuciones,
subvenciones, haberes, dietas, compensacién o cualquier
otro concepto que percibia el servidor publico por la
prestacion de sus servicios) gue en su caso acrediten, cuyo
calculo deberad abarcar desde la segunda quincena de
octubre de dos mil dieciséis-periodo dentro del cual se dio
origen(sic) de baja al actor- hasta por el plazo maximo de
doces meses(sic), de conformidad con el antepenaltimo




TIA

IA.IA\'

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

TOCA DE APELACION NUMERO AP-108/2019-P-1
-3-

parrafo del articulo 72 de la Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Tabasco; siendo la determinacién de
las prestaciones que en su caso se acrediten, asi como la
cuantificaciéon relativa _queda reservada al incidente de
liguidacién respectivo.”

3.- Inconforme con el fallo definitivo antes referido, mediante
escrito presentado ante este tribunal el trece de agosto de dos mil

diecinueve, la autoridad demandada interpuso recurso de apelacion.

4.- Por acuerdo de trece de diciembre de dos mil diecinueve, el
Magistrado Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa, admitid
a tramite el recurso de apelacion interpuesto y ordend correr traslado
a la parte actora, a fin que dentro del plazo de cinco dias habiles,
manifestaran lo que a su derecho conviniera, asimismo, se design¢ al
Magistrado titular de la Primera Ponencia para que formulara el

proyecto de resolucion correspondiente.

5.- Con el proveido de once de febrero de dos mil veinte, se
tuvo por precluido el derecho de la parte actora a manifestar lo que a
sus interés conviniera en torno al presente recurso de apelacion;
ordenandose turnar el toca en el que se actla para la formulacién del
proyecto de sentencia correspondiente, mismo que fue recibido
mediante oficio TJA-SGA-263/2020, el dia veintiocho de febrero de
dos mil veinte, por lo que habiéndose formulado el proyecto de
resolucién, este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, procede a dictar sentencia en

los siguientes términos:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA
SUPERIOR DE ESTE TRIBUNAL.- Este organo colegiado es
competente para conocer y resolver el presente RECURSO DE
APELACION, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 108, 109,
111y 171, fraccion XXII, de la Ley Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en el

Suplemento B al Periédico Oficial del Estado, nimero 7811.

SEGUNDO.- PROCEDENCIA  DEL RECURSO DE

APELACION.- Es procedente el recurso de apelacion que se resuelve,
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al cumplir con los requisitos establecidos en el numeral 111, fraccion I,
de la Ley de Justicia Administrativa vigente?!, en virtud de que la autoridad

demandada se inconforma de la sentencia definitiva de fecha uno de

julio de dos mil diecinueve, dictada por la Tercera Sala Unitaria de
este tribunal en el juicio 963/2016-S-3.

Asi también se desprende de autos (fojas de la 282 a la 286 del
expediente principal), que la sentencia recurrida le fue notificada a las
autoridades demandas el once de julio de dos mil diecinueve, por lo
gue el término de diez dias héabiles para la interposicion del recurso de
trato que establece el citado articulo 111, en su ultimo parrafo,
transcurrié del uno al catorce de agosto de dos mil diecinueve?, por
lo que si el medio de impugnacion fue presentado el trece de agosto de

dos mil diecinueve, en consecuencia, el recurso de trato se interpuso

en tiempo.

TERCERO.- SINTESIS DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO.-
De conformidad con lo establecido por el articulo 97 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco vigente, se procedera al analisis y
resolucion conjunta de los argumentos de apelacién, a través de los
cuales las autoridades demandadas recurrentes exponen,

substancialmente, lo siguiente:

a) Le causa agravios la sentencia recurrida, ya que la Sala omitio
considerar y analizar los exdmenes de control y confianza que
le fueron aplicados al actor, los cuales, acorde a los numerales
89y 90 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado
de Tabasco, son requisitos indispensables para la acreditacion

y permanencia de los elementos policiales en servicio.

b) Ademas, la recurrente se duele, que no ha lugar a la
presuncion de inocencia que refiere el actor, ya que en los
autos del Procedimiento Administrativg ****xkrkkakdrk

obran agregados los resultados de la NO aprobacién de los

L“Articulo 111.- El recurso de apelacion procedera en contra de:

(-+)

Il. Sentencias definitivas de las Salas.

()

2 Descontandose de dicho cémputo los dias tres, cuatro, diez y once de agosto de dos mil diecinueve, por
corresponder a sabados y domingos, esto de conformidad con lo establecido por el articulo 22 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente.
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examenes de control y confianza, circunstancia que es

suficiente —aduce la recurrente- para que se colmara el

supuesto de culpabilidad de la parte actora.

c) Finalmente se duele, de las mejoras e incrementos salariales
a favor del actor, ya que éste no las solicitdé; de modo que la
Sala se excedio en sus funciones, violando asi lo dispuesto en

la Ley de Justicia Administrativa de Tabasco.

CUARTO.- CONFIRMACION DE LA SENTENCIA
RECURRIDA.- De conformidad con lo antes relatado, este Pleno del
Tribunal de Justicia Administrativa determina que los argumentos de
agravios antes sintetizados y analizados en su conjunto, son

infundados, por las consideraciones siguientes:

En principio, del analisis que se hace a la sentencia definitiva
recurrida de fecha uno de julio de dos mil diecinueve, se puede
apreciar que la Sala responsable apoyo su decision, esencialmente,

en los siguientes razonamientos:

» La Sala emisora estimé fundado el primer concepto de
impugnacion que hizo valer el actor, al considerar que el acto
reclamado, adolece de los principios de fundamentacion y
motivacion que salvaguarda el articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

» Asimismo, destaco que el articulo 137 de la Ley del Sistema de
Seguridad Publica del Estado impone de manera expresa,
entre otras, la obligacién a cargo de la Comisién de Honor y
Justicia, de fundar y motivar debidamente las resoluciones
definitvas que dicte dentro de los procedimientos
administrativos que instaure en contra de los elementos de
seguridad publica.

» Que en la resolucion de diecisiete de octubre de dos mil
dieciséis, emitida dentro del expediente *****x*kxxiixxk  |g
autoridad determiné separar al actor de sus funciones como
elemento de seguridad publica municipal, en razén de que no
aprobo6 los exdmenes de control y confianza a los que fue
sometido, sin motivar correctamente su actuacion, siendo
omisa en desarrollar, en primer término, cuales fueron los
examenes gue se le practicaron al actor, y en segundo término,
cual o cuéles de esas evaluaciones fueron en los que resulto
no aprobado y con base en qué lo determin¢ asi.
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» Que si bien es cierto que la autoridad acusadora denunci6 que
el actor no aprobd el proceso de evaluaciéon al que fue
sometido, no menos cierto es, que esa no es suficiente
justificacion para haberlo separado de sus funciones, puesto
gue la sola emision del oficig *********xxkikx  amitido por el
Centro Estatal de Evaluacion y Control de Confianza, en el que
se informo que ********xxixxik ng habia aprobado el proceso
de control de confianza al que fue sometido, no implica que no
deba informarse al evaluado cuales fueron los aspectos que no
aprobd y proporcionarse las constancias atinentes a cada una
de las evaluaciones a las cuales fue sometido, con la finalidad
de que tenga verdadera posibilidad de controvertir su sentido y
de esa manera garantizar su derecho de defensa.

» Luego, que el articulo 137 de la Ley del Sistema de Seguridad
Plblica del Estado, reconoce expresamente el principio de
presuncién de inocencia, conforme al cual la carga de la prueba
se desplaza a la autoridad acusadora, por lo que a esta
correspondia acreditar con pruebas suficientes las
imputaciones que se formulaban, y en su oportunidad
determinar de manera fundada y motivada el sentido de su
resolucion.

» Asimismo, el instructor infiri6 que el acto impugnado adolecia
del principio de motivacién, pues la emisora no explicé de
manera precisa las causas y razonamientos légicos y juridicos
gue tomd en consideracion para determinar la separacion del
actor de su empleo, situacién que deja al particular en estado
de indefensién al desconocer los elementos que tomd en
cuenta la autoridad para determinar su separacion, lo que
transgrede el principio de seguridad juridica contenido en el
articulo 16 de la Ley Fundamental.

» La Sala aquo concluy6 que, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, resulté procedente declarar la ilegalidad e invalidez
del acto administrativo impugnado, y en consecuencia, la
nulidad total de la resolucién dictada el dia diecisiete de octubre
de dos mil dieciséis, por la Comisién de Justicia de la Direccion
de Seguridad Publica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco,
en el expediente nUmerg ******xxixxxixx  toda vez que el
documento aludido carece de la debida motivacion juridica, en
virtud que a criterio del Magistrado, la misma fue emitida en
contravencion al principio de legalidad tutelado por el articulo
16 de la Constitucion Federal en relacion con el 137, fraccion
VII, de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado.

» Asimismo, condend a las autoridades a realizar el pago al actor
FrkdkkkxkAkkkxkxk*k de la indemnizacion constitucional que le
corresponde, consistente en tres meses de salario y veinte dias
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por cada afio de servicio, mas las prestaciones legales
correspondientes a que tiene derecho y que en su caso
acredite, cuyo calculo debera abarcar desde la segunda
quincena de mayo de dos mil quince hasta por el plazo maximo
de doce meses, de conformidad con el antepenultimo parrafo
del articulo 72 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del
Estado de Tabasco.

Ahora bien, precisado lo anterior, como se anticipd, resultan
infundados los argumentos de agravio marcados con el inciso a) y
b), mediante los cuales los impugnantes sefialan que la Sala
resolutora omitié considerar y analizar los exdmenes de control y
confianza que le fueron aplicados al actor, asi como de que no ha
lugar a la presuncién de inocencia que refiere el actor, ya que en los
autos del procedimiento administrativo *******kxkkixxk  gpran
agregados los resultados de la no aprobacion de los examenes de
control y confianza; toda vez que, contrario a lo aducido por los

recurrentes dichos resultados nunca los exhibieron en su

contestacion _de demanda, maxime que eran ellas las que se

encontraban legalmente obligadas en términos del numeral 1502 de
la Ley de Sistema de Seguridad Publica del Estado, a exhibir en el
juicio los resultados de las aludidas evaluaciones, o en su caso los
expedientes que se hubieran formado con ese motivo, porque si bien
tienen el caracter de informacion confidencial, lo cierto es que sélo
pueden ser entregadas cuando sean requeridas con motivo de un
procedimiento administrativo o judicial; y si bien es cierto que tales
resultados no fueron propiamente requeridos, lo cierto es, que en
términos de dicho dispositivo legal, tampoco estaban impedidas para
ello, pues en la especie se encontraba de por medio un procedimiento

jurisdiccional.

En esta tesitura, este Pleno corrobora que, en efecto, las
autoridades no probaron sus defensas, toda vez que no suministraron
medios de conviccion al juicio principal con los cuales justificaran la

legalidad del acto reclamado a pesar de estar obligadas a ello.

3 “Articulo 150. Confidencialidad

Los resultados de las evaluaciones practicadas por el Centro Estatal, asi como los expedientes que
se formen de cada aspirante o Integrante que haya sido sometido a evaluacion, seran estrictamente
confidenciales y su acceso se mantendra como informacion restringida de manera indefinida en
términos de las disposiciones aplicables, por lo que dichos resultados sélo podran ser entregados
cuando sean requeridos con motivo de procedimientos administrativos o judiciales.”
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Por otra parte, se estima infundado el argumento de agravio
sintetizado en el inciso ¢), en cuanto a que la Sala se excedi6 en sus
funciones al decretar las mejoras e incrementos salariales a favor del
actor, ya que éste no lo solicitd; ello porque en la sentencia la Sala no
se pronuncié en torno a esos aspectos, sino lo que determiné fue que
el pago debia realizarse desde la segunda quincena de octubre de
dos mil dieciséis hasta por el plazo maximo de doce meses, siendo
estas, de conformidad con lo establecido el articulo 72* de la Ley del
Sistema de Seguridad Publica del Estado de Tabasco, y que resulta
aplicable en el presente asunto, por corresponder a una legislacion
publicada con anterioridad al hecho (separacion del servicio); acotando
de esta forma la condena a ese plazo, pues de lo contrario, se estaria
soslayando la voluntad del legislador, que al tomar esa medida va

inmersa la proteccion al erario publico.

Por tanto, este Pleno confirma la sentencia de uno de julio de

dos mil diecinueve, en virtud de la falta de fundamentacién v

motivacion en la resolucion de fecha diecisiete de octubre de dos mil
dieciséis, emitida en el procedimiento administrativg *****x#xxxkxxix
por la Comision de Justicia de la Direccion de Seguridad Publica y
Transito Municipal de Teapa, Tabasco, como se advierte en las

siguientes imagenes.

CONSIDERANDO

l.-Esta Comision de Justicia de |d Direccion de Seguridad Publica y Transito del Municipio de
Teapa, Tabasco: resulta ser competente para conocer y fallar en el presenie procedimiento, de
conformidad, con lo establecido en los _érti-:ulcs 123 apartado B fraccion Xl de la Constitucion
Politica de los Estados unidos Mexicanos, 88, 89 fraccion V, vy 112 de la Ley del Sistema de
Seguridad Pablica del Estado de Tabageo; 101, 103, 104 ¥ 105 de la Ley General del Sistema
Nacional de Seguridad Pablica, los articwlos 31, 32, 42, y'demas relativos del Reglamenio de la
Comisidn de’ Justisia de la Direccion ide Seguridad Publica y Transilo dal Municipio de Teapa,
Tabasco;

Il.- De conformidad con los articulos 88 y BY fraccion V, de la Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Tabasco, & Presidente de la Comisién de Justicia dictamina con fundamenio

incumplimiento a los requisitos de permanencia y promocion.

El primerc de los naombrados — por no cumplir con los-requisitos de

permanencia y promdcion, en especifico el que sefiala el articulo 89 fraccion V de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Piblica, toda vez que en constancia de fecha 29 de junio de 2016 suscrito por la
Directora del Centro Eslatal de Evaluacion y Control de
Confianza, hace idn que el C. presentd la Evaluacion de Conirol de
Confianza a que se refiere la Ley General del Sistema Macional de Seguridad Plblica y la Ley del
Sisterna de Seguridad Piblica del Estado de Tabasco, en ese-Ceniro Esiatal en fecha 23 de enero de
2013, en la cual obtuvo un resultado de "NO APROBADO" en su evaluacidn de permanencia para la
Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco, por o que esta COMISION
DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLO del cargo que venia desempefiando como Policia adscrito en
la Direccion de Seguridad Plblica y Transito Municipal de Teapa

—~

en el articulo 123 apartado B, fraccion XIIl, la DESTITUCION de su cargo a los CC. (I
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El segundo de los nombrados por no_cumplir con los requisitos de
permanencia y promocion, en especifico el que sefiala el articulo 89 fraccion V de la Ley del Sistemna

Estatal de Seguridad Pablica, toda vez que en constancia de fecha 29 de junio de 2016 suscrito por la

Psic. ﬂadelcm:alal de Ewvaluacion y Control de
Confianza, hace mencion que el C| resentd la Evaluacién de Control
de Confianza a que se refiere la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Puablica y la Ley del
Sistema de Seguridad Pablica del Estado deTabasco, en ese Centro Estatal en fecha 28 de febrero
de 2012, en la cual obtuvo un resultado de “NO APROBADO" en su evaluacion de permanencia para
la Direccion de Seguridad Publica-y Transite MWunicipal de Teapa, Tabasco, por o que esta
COMISION DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLO del cargo gue venia desempefando como Policia
adscrito en la Direccién de Seguridad Plblica y Transito Municipal de Teapa.

El tercero de los nembrados N . ror nc cumplir con los
requisitos de permanencia y promocion, en especifico el que sefiala el articulo 89 fraccion \ de la Ley
del Sistema Estalal de Seguridad Publica, toda vez gue en constancia de fecha 28 de junio de
2016,suscrito por la Psic. Directora del Centro Estatal de
Evaluacién y Control de Confianza, hace mencion que el C.
presenio la Evaluacion de Control de Confianza a que se refiere la Ley General del Sistema Macional
de Seguridad Pablica y la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Tabasco, en ese
Centro Estatal en fecha 11 de marzo de 2013, en la cual obtuve un resultado de "“NO APROBADO”
en su evaluacion de permanencig para la Direccion de Seguridad Pdblica y Transito Municipal de
Teapa, Tabasco, por lo que esta GOMISION DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLD del cargo gue
venia desempefiando como Policia a:ls:ritc_a"'er. la Direccion de Seguridad Pablica y Transito Municipal

de Teapa.

El cuarto de los nombrados| por no cumplir con los requisitos de
permanencia y promocion, en especific el que sefiala el articulo B9 fraccion V de la Ley del Sistema
) constancia de fecha 29 de junio de 2016, suscrito por la

Psic. irectora del Centro Estatal de Evaluacion y Control de
Confianza, hace mencién que el/C. presentd la Evaluacion de
Control de Confianza a que se refiere la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Puablica y |a
Ley del Sistema de Seguridad Piblica del Estado de Tabasco, en ese Centro Estatal en fecha 22 de
enero de 2013, en la cual obtuvo un resultado de "NO APROBADO™ en su evaluacion de
permanencia para la Direccion de Seguridad Pablica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco, por lo
que esta COMISION DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLO del cargo que venia desempefiando
como Policia adscrite®n la Direccién de Seguridad Pabiica y Transito Municipal de Teapa. -

El quinto de Tos nombrados SNEEE————_c1 o cumplir con los requisitos de

permanencia y promocién, en especifico el que sefala el articulo 89 fraccion V de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Piblica, toda vez que en constancia de fecha 29 de junio de 2016,suscrito por fa

Psic. - Directora del Centro Estatal de Evaluacidn y Caontrol de
Confianza, hace mencion que el C. resentd la Evaluacidn de Control
de Confianza a que se refiere |a Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Piblica y la Ley del

Sistema de Seguridad Publica del Estado de Tabasco, en ese Centro Estatal en fecha 23 de enero de
2013, en la cual obtuvo un resultado de "NO APROBADO” en su evaluacion de permanencia para la

~X |

€ .
Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco, por lo que esta COMISION
DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLO del cargo que venia desempefiando como Policia adscrito en

\Ia Direccién de Seguridad Pablica y Transito Municipal de Teapa. J

£l sexto de los nombrados (I o' o cumplir con los requisitos de

permanencia y promocion, en especifico el que sefala el articulo 89 fraccion V de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Puablica, toda vez que en constancia de fecha 28 de junic de 2016 ,suscrito por la
irectora del Centro Estatal de Evaluacion y Control de
presentd la Evaluacion de Control

Psic.
Confianza, hace mencion que el C.
de Confianza a que se refiere la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Puablica y ia Ley del
Sistema de Seguridad- Pablica del Estado _de Tabasco, en ese Centro Estatal en fecha 03 de
noviembre de 2013, en la cual obtuvo un resuliado de "NO APROBADO” en su evaluacion de
permanencia para la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco, por lo
que esta COMISION DE JUSTICIA protede a DESTITUIRLO del cargo que venia desempefiando
como Policia adscrito en la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Teapa.

lll. Respetando el debido proceso y los Derechos de los elementos antes mencionados, se
les dio el derecho de Audiencia en dande manifestaron lo que a su derecho convenia y aportaron las
pruebas que estimaron necesarias;
IV.- ESTA COMISION DE

=3 hAL {

~ip =

RECCION DE SEGURIDAD PUBLICA Y

JUSTICIA DE LA Di
\ UE E S

SEAN DESTITUIDOS DE SUS
SE ORDENA, SE GIRE EL

CARGOS, ASI COMO TAMBIEN EN ESTE MISMO ACTO

CORRESPONDIENTE OFICIO AL DIRECTOR DE ADMINISTRACION PARA QUE LE SEAN

PAGADOS LAS INDEMNIZACIONES CORRESPONDIENTES QUE POR LEY TIENEN DERECHO

ACORDE A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 123 APARTADO B FRACCION Xill DE LA
CION POLITIICA DE:LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS: A LOS CC.

' } - - - Por lo antefiormente expuesto y fundado, es de resolverse y se;

/

'/,-'f - °
- RESUELVE
PRIMERO.-ESTA COMISION RESULTO COMPETENTE PARA CONOCER SOBRE EL
PRESENTE PROCEDIMIENTO DE INCUMPLIMIENTO A LOS REQUISITOS DE PERMANENCIA

C C_

~X

<
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Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Tabasco, en ese Centro Estatal en ferL:an\j’ds
enero de 2013, en la cual obtuvo un resultado de "NO APROBADO™ en su evaluacion de
permanencia para la Direccién de Seguridad Plblica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco, por lo
que esta COMISION DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLO del carge que venia desempefiando
coma Policia adscrito en la Direccidn de Seguridaﬁj Piblica y Transito Municipal de Teapa.

El quinto de los nombrados por no cumplir con los requisitos de
permanencia y promocidn, en especifico el que/sefala el articulo 89 fraccién V de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Publica, foda vez que en gonstancia de fecha 29 de junio de 2016,suscrito por la
Psic. Disctora del Centro Estatal de Evaluacion y Control de
Confianza, hace mencidn que el C. resento la Evaluacion de Control
de Confianza a que se refiere la Ley General gel Sistema Nacional de Seguridad Publica y la Ley dsl
Sistema de Seguridad Piblica del Estado de Tabasco, en ese Centro Estatal en fecha 23 de enero de
2013, en la cual obtuvo un resultade de "NO APROBADO” en su evaluacién de parmanencia para la
Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Teapa, Tabasco; Respecto al escrito con
fecha 30 de julio del presente afio presentadp por el ciudadano en comento, solicita que "se me sea
respetado el derecho del articulo 97 de del reglamento del servicio profesional de carrera policial del
estado de fabasco en vigor donde a la letra dice cuando el resultado de la evaluacién como no
aprobado este deberé presentarla nuevamente en un periodo no menor a 70 dias y no mayor de 120
dias naturales transcurridos después de iz notificacion de dichos resultados, puesto qus mis
resultados ya tiene més de 3 afios y pide una segunda cporiunidad para presentar dichos exdmenes”,
/ es importante aclararle que atendiendo al P:iwcipic de legalidad consagrado en el articulo 14 de la
/ Conslitucion Politica de los Estados Unidos Maxicanos y en los principios generales del derecho, el
articulo 97 de! Reglamento del Servicio Profesional de Carrera Policial del Estado de Tabasco, refiere
" de manera lexiual lo siguiente: 3
*Cuando-el resultado de la evaluacion de la formacion continua de un polficia no sea aprobaforio, esfe
debera presentarias nuevamente en un periodo no menor de sesenta y no mayor de cienfo veinfe
dias nafurales, franscurridos después de la notificacion de dicho resulfado™

A

3

Que en ningdn momenfo se estd debatiendo y sancionando en el presente procedimiento
administrativo por alguna evaluacion de'formacion, sino se le esta sancionando por encontrase como
no aprobado ante la Evaluacion de Permanencia para la Direccion de Seguridad Publica y Transito de
Teapa Tabasco que le fue practicada €l 23 de enero de 2013, esta autoridad mediante el minucioso
analisis del esecrito suscrito por el C._| pudo idenfificar que en ningun
momento en el que se invoca al numeral 97 del reglamento mullicitado con anterioridad se describe &l
tipo de evaluacion en ia que requiere una segunda oportunidad v, por lo que lleva a la conclusién por
parte de esta autoridad que no se hace la peticién de buena fe, en consecuencia se le manifiesta que

no ha Lugar a lo peticionado por el ciudadano. X E_

Por todo lo anterior esta COMISION DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLO del carge que venia
desempenando como Policia adscrito en la Diraccion de Seguridad Pablica y Transito Municipal de

Teapa

\

Na%

El sexto de los nombrados por no cumplir- con los requisitos de
permanencia y promocion, en especifico el que sefiala el articulo 88 fraccién V de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad Piblica, toda vez que en constancia de fecha 29 de junio de 2016,suscrito por |2
Psic. (N Di:ciora de! Centro Estatal de Evaluacion y Control de

N - st la Evaiuacion de Gontrol

Confianza, hace mencion que el C.

i 1

General del Sistema Nacional de Seguridad Piblica y la Ley d?I
Centro Estatzl en fecha 03 de

de Confianza a que se refiere la Ley
en su evaluacién de

Sistema de Seguridad Publica del Estado de Tabasco, en ese =
noviembre de 2013, en la cual obtuvo un resultado de ’NO APRQBADO Ko s
permanencia para la Direccion de Seguridad Pablica y Transito Municipal de Teipg, da ascoéf;])ando
que esta COMISION DE JUSTICIA procede a DESTITUIRLO.de_l cargo_qute V'.,’\_li e_semp
como Policia adscrito en la Direccion de Seguridad Pablica y Transito Municipal de Teapa
i QUINTO.- Esta Comision de Justicia de Ja Direccion de Segurifjad Publica y Trar\_s:.lp %el
Municipio de Teapa, Tabasco; con fundamento en/el articulo 41 DEL R?g:aﬁento dD. la (l:cmlrsxogmi
Justicia de la Direccién de Seguridad Publica c‘le Teapa, Tabasco; funda y motiva la presente

Resolucidn }
Nofifiquese a las partes, hecho que sea apotese en el respective Libro de Registro como

asunto totalmente concluido y en su oportunidad g’rchl'vese la presente causa. Cimplase.

i ' E COMISARIO DE LA COMISION
ASILO RESOLVIO MANDA Y FIRMA EL PRESIDENT
CCION DE SEGURIDAD PUBLICA Y TRANSITO DEL MUNICIPIO DE

IC. ORBELIN PIQASSO CHANONA DIRECTCR DE SEGURIDAD

DE JUSTICIA DE LA DIRE
MiISION EL

TEAPA, TABASCO; EL L : e IR
PUBLICA Y TRANSITO MUNICIPAL, POR Y /ANTE LOS INTEGRANTES DE LA CO

SECRETARIO TECNICO L.C.P.JAVIER ALVAREZ OSORIO, CONTRALOR MUNICIPAL; PRIMER

C CRETARIO DE LA
RUZ VIRGILIO VELAZQUEZ, QUINTO REGIDOR Y SEC
b peirigmerpiiig ‘Y SEGURIDAD PUBLICA; SEGUNDO VOCAL:

COMISION EDILICIA DE GOBEBNACION !
POLICIA, BALAAM JIMENEZ NANEZ; TERCER VOCAL: POLICIA, MARISELA DEL CARMEN

GOMEZ OLAN. DOY FE. /

MUNICIPAL

INGENIERO
ECRETARIO DE LA COMISION EDILICIA DE GOBERNACION Y
’ SEGURIDAD PUBLICA

‘ ' SEGUNDO VOCAL

UINTO REGIDORY S

POLICIA:

POLICIA
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De las anteriores imagenes se observa la motivacién, que

utilizé la demandada, y que literalmente fue: “por no cumplir con los
requisitos de permanencia y promocion, en especifico el que sefala
el articulo 89 fraccion V de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
Publica, toda vez que en constancia de fecha 29 de junio de 2016,
suscrito por la Psic. *****x**xxixxixx  Directora del Centro Estatal de
Evaluacion y Control de Confianza, hace mencién que el C.
Hernandez Gomez Reyes presentd la Evaluacion de Control de
Confianza...en el cual obtuvo un resultado de “NO APROBADO...”

Sin que en ningln momento especifique cual o cuéles de los
examenes que componen dicha evaluacion fueron los que no aprobo,
sino que la autoridad solo motiva su resolucion en base a la
constancia de resultado de “no aprobado”, sin que soOlo esa
circunstancia satisfaga la exigencia en comento, pues, como se dijo,
el miembro policiaco debe estar cierto en cuanto a la evaluacion que
no acreditd, asimismo, se advierte que en la parte final de dicha
resolucion la autoridad usa como fundamento el articulo 41° del
Reglamento de la Comisién de Justicia de la Direccién de Seguridad
Publica de Teapa, Tabasco, dispositivo que no resulta aplicable ya
gue el mismo se refiere cuando el procedimiento se encuentra en la
etapa probatoria; traduciendose lo anterior en una ausencia u omision
en la cita del fundamento y la motivacion en la resolucion
administrativa de fecha diecisiete de octubre de dos mil dieciseis,
dictada dentro del procedimiento administrativo numero
FhkkkkkkkkkxkRx - contraviniento el principio de legalidad consignado
en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, al dejar en estado de incertidumbre juridica al ciudadano

*hkkkhkhkhkkhkhkhkkhkhkikiik

Una vez realizado el analisis de los argumentos de agravio
hechos valer por las autoridades recurrentes sin que ninguno de ellos
resultara fundado, lo procedente es confirmar la sentencia de fecha
uno de julio de dos mil diecinueve en el juicio contencioso
administrativo numero 963/2016-S-3.

5 “Articulo 41. En caso necesario y por razones fundadas y motivadas, la Comision de Justicia podra
ordenar, en cualquier tiempo, la practica o ampliacién de cualquier diligencia probatoria, debiendo dar
intervencion al elemento o elementos sujetos al procedimiento.”
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Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los articulos
108, 109, 111 y 171, fraccion XXIl, de la Ley Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en
el Suplemento B al Periddico Oficial del Estado, nimero 7811, es de

resolverse Yy Se.

RESUELVE

I.- Este Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco result6 competente para resolver

el presente recurso de apelacion.

Il.- Es procedente el recurso de apelacion propuesto.

lll.- Resultaron infundados los agravios planteados por los

recurrentes; en consecuencia,

IV.- Se confirma la sentencia de fecha uno de julio de dos mil
diecinueve, emitida por la Tercera Sala Unitaria del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, dentro del expediente 963/2016-
S-3.

V.- Al quedar firme el presente fallo, con copia certificada del

mismo, notifiguese a la Tercera Sala Unitaria de este tribunal y
remitanse los autos del toca de apelacion AP-108/2019-P-1 y del juicio

963/2016-S-3, para su conocimiento y, en su caso, ejecucion.

Notifiguese a las partes la presente sentencia de conformidad
con los articulos 17 y 18, fraccion XllI, de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado vigente.- Cumplase.

ASi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JORGE ABDO FRANCIS COMO PRESIDENTE, RURICO
DOMINGUEZ MAYO y DENISSE JUAREZ HERRERA COMO
PONENTE, QUIENES FIRMAN ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS BEATRIZ MARGARITA VERA AGUAYO, QUE
AUTORIZA'Y DA FE.



.

."A‘ —

TIA

ole

".

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco

TOCA DE APELACION NUMERO AP-108/2019-P-1
-13-

DR. JORGE ABDO FRANCIS

Magistrado Presidente, Ponente y titular de la Primera Ponencia.

MTRO. RURICO DOMINGUEZ MAYO
Magistrado titular de la Segunda Ponencia.

M. EN D. DENISSE JUAREZ HERRERA

Magistrada titular de la Tercera Ponencia.

LIC. BEATRIZ MARGARITA VERA AGUAYO

Secretaria General de Acuerdos.

Que las presentes firmas corresponden a la resolucidon del Toca del Recurso de
Apelacién AP-108/2019-P-1, misma que fue aprobada en la sesién de Pleno celebrada
el once de marzo de dos mil veinte.

“...De conformidad con lo dispuesto en los articulos 119, 124 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco; 3 fraccion VI
y 36 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados
del Estado de Tabasco; Quincuagésimo Sexto de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacién, asi como para la elaboracién de versiones
publicas; 3 y 8 de los Lineamientos de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesién de los Sujetos Obligados, del Estado de Tabasco y el acuerdo TJA-CT-
004/2020 del Comité de Transparencia del Tribunal de Justicia Administrativa, se indica
gue fueron suprimidos del documentos, datos personales de personas fisicas, como el
de las personas Juridico colectivas, por actualizarse lo sefialado en dichos supuestos

]
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