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TOCA DE APELACION. No. AP-005/2018-P-2

RECURRENTE: FISCAL GENERAL DEL ESTADO,
EN SU CARACTER DE UNA DE LAS AUTORIDADES
DEMANDADAS.

MAGISTRADA PONENTE: M. EN D. DENISSE
JUAREZ HERRERA.

SECRETARIA DE ACUERDOS: LIC. JUANA
CERINO SOBERANO.

VILLAHERMOSA, TABASCO. ACUERDO DE LA XXXII
SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE TABASCO,
CORRESPONDIENTE AL TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE
DOS MIL DIECIOCHO.

VIS TO S.- Para resolver los autos del toca relativo al
Recurso de Apelacién nimero AP-005/2018-P-2, interpuesto
por el Fiscal General del Estado, en su caracter de una de las
autoridades demandadas, en contra de la sentencia
interlocutoria recaida al incidente de liquidacion de fecha
diecinueve de enero de dos mil dieciocho, dictada dentro del
expediente nUmero 126/2013-S-4, por la Cuarta Sala Unitaria

del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, v,

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado ante el entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Tabasco, el veintiocho
de febrero de dos mil trece, el C. *¥FFFFddaoototoktftfrxxx,
por propio derecho, promovio juicio contencioso administrativo
en contra del titular y Director General de Control Interno,
ambos de la entonces Procuraduria General de Justicia del

Estado de Tabasco, de quienes reclamd lo siguiente:
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"A).- La resolucidon de fecha 7 de febrero del afio 2013,
signada por(sic) C. PROCURADOR GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO Y DIRECTOR GENERAL DE
CONTROL INTERNO DE LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO, en la cual se
determind que se me RESCINDIA DE LA RELACION
LABORAL del suscrito del cargo que ostentaba como
Agente de la Policia Ministerial del Estado.

B).- El indebido procedimiento administrativo de
responsabilidad numero 458/2011, iniciado en la
Direccion de Asuntos Internos y Contraloria hoy
Direccion General de Control Interno de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, que fue instrumentado
por autoridades incompetentes, sin atender las
formalidades previstas en el articulo 40 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco.

C).- Como consecuencia de lo anterior, la indebida
retencion de mis percepciones salariales que devengaba
como Policia Ministerial adscrito a la Direccion de la
Policia Ministerial del Estado, que fue ordenada en la
resolucion de fecha 7 de febrero de 2013, con
fundamento en el articulo 64 Fraccion(sic) IV de la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado.”

2.- Admitida que fue la demanda por la entonces Cuarta
Sala Unitaria del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Estado de Tabasco, a quien tocd conocer originalmente del
presente asunto bajo el nUmero de expediente 126/2013-S-4
y, substanciado que fue el juicio, mediante sentencia dictada el

veintiuno de noviembre de dos mil catorce, se resolvid en

definitiva dicho juicio en el sentido de declarar la ilegalidad de
los actos impugnados y condenar a las autoridades demandadas
para que hicieran pago al actor de la cantidad de $20,493.00
(veinte mil cuatrocientos noventa y tres pesos) por concepto de
indemnizacion constitucional (noventa dias) vy $316,767.92
(trescientos dieciséis mil setecientos sesenta y siete pesos
92/100), por lo que hace al salario integrado y las demas

prestaciones, desde el uno de enero de dos mil doce hasta que

se realice el pago correspondiente, dejando a salvo los derechos

del actor para la determinacién de los incrementos y mejoras,
desde el dieciséis de enero de dos mil doce y hasta que se

concrete el pago.
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3.- Inconforme con el fallo antes referido, la parte actora

interpuso juicio de amparo directo, mismo que se radicé con el

toca 81/2015 y fue resuelto por el Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Circuito,
mediante ejecutoria de siete de julio de dos mil quince, en el

sentido de no amparar ni proteger al quejoso; asimismo, las

autoridades demandadas, en contra del fallo de la Sala de
origen, interpusieron recurso de revision ante el entonces
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado, mismo que
se radico con el toca REV-009/2015-P-3 y fue resuelto por el
Pleno del citado tribunal, mediante sentencia de ocho de
octubre de dos mil quince, en el sentido de modificar la
sentencia recurrida en lo tocante a la condena impuesta a las
autoridades demandadas, por lo que se ordend a éstas hicieran
el pago al actor de la cantidad de $20,493.00 (veinte mil
cuatrocientos noventa y tres pesos) por concepto de
indemnizacion constitucional (noventa dias) y $313,233.26
(trescientos trece mil doscientos treinta y tres pesos 26/100),
por lo que hace al salario y demas prestaciones, desde el
dieciséis de enero de dos mil doce hasta el treinta y uno de
diciembre de dos mil catorce y, hasta que se realice el pago

correspondiente.

4.- En desacuerdo en contra de la sentencia de segunda

instancia antes referida, la parte actora interpuso juicio de

amparo directo ante el citado tribunal colegiado, al cual le
recayd el niumero 1030/2015, mismo que se resolvid por
ejecutoria de quince de marzo de dos mil dieciséis, emitida
por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Regidén, con residencia en Xalapa, Veracruz, en el

sentido de no amparar ni proteger al quejoso, por lo que la

sentencia de fecha ocho de octubre de dos mil quince

citada en el numeral que antecede quedo firme para todos los
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efectos legales, lo que asi se hizo constar a través del acuerdo

de veintinueve de mayo de dos mil dieciséis?.

5.- Mediante proveido de veintinueve de agosto de dos mil
dieciséis, la Sala de origen ordend la apertura del incidente de
liquidacion, teniéndose, por una parte, por presentada la
planilla de liquidacion exhibida por la parte actora, y por otra,
ordenandose dar vista a las autoridades demandadas a fin de
gue en el término legal manifestaran lo que a su derecho

conviniera.

6.- Substanciado que fue el incidente de liquidacion antes
mencionado en todas sus etapas, a través de la sentencia
interlocutoria de diecinueve de enero de dos mil dieciocho,
la Cuarta Sala Unitaria resolvio el citado incidente condenando
a las autoridades a pagar a favor del actor el importe de

667,060.84 (seiscientos sesenta siete _mil sesenta
pesos 84/100), por concepto de actualizacion de salario y
demas prestaciones adicionales derivadas de la sentencia de
fecha ocho de octubre de dos mil quince, por el periodo
comprendido del uno de enero de dos mil quince al treinta y uno
de diciembre de dos mil diecisiete, dejandose a salvo los

derechos del actor para cuantificar los incrementos y mejoras

1 Los hechos plasmados en este resultando se advierten de los datos publicados por la Direccion General de
Estadisticas Judicial, visible en la pagina electronica www.serviciosenlinea.pjf.gob.mx, que se invocan como
hechos notorios, de conformidad con el criterio jurisprudencial siguiente:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 168124

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXIX, Enero de 2009

Materia(s): Comudn

Tesis: XX.20. 1/24

Pagina: 2470

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS
OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
Pl'JBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS
EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE
INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR .Los datos que aparecen en las
paginas electrdnicas oficiales que los érganos de gobierno utilizan para poner a disposicion del publico, entre
otros servicios, la descripcidén de sus plazas, el directorio de sus empleados o el estado que guardan sus
expedientes, constituyen un hecho notorio que puede invocarse por los tribunales, en términos del
articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo; porque
la informacion generada o comunicada por esa via forma parte del sistema mundial de diseminacién y
obtencién de datos denominada "internet", del cual puede obtenerse, por ejemplo, el nombre de un servidor
publico, el organigrama de una institucidn, asi como el sentido de sus resoluciones; de ahi que sea valido que
los 6rganos jurisdiccionales invoquen de oficio lo publicado en ese medio para resolver un asunto en
particular.” (Enfasis afadido)


http://www.serviciosenlinea.pjf.gob.mx/
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del periodo del treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete

hasta el dia en que se diera cabal cumplimiento de la sentencia.

7.- Inconforme con la resolucion interlocutoria antes
referida, mediante oficio presentado el quince de febrero de dos
mil dieciocho, el Fiscal General del Estado (antes Procurador
General de Justicia), como una de las autoridades demandadas
y por conducto de su representante, promovié recurso de

apelacién.

8.- Por acuerdo de once de junio de dos mil dieciocho, el
Magistrado Presidente de este actual Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, admitio a tramite el
recurso de apelaciéon interpuesto la autoridad antes sefalada,
ordenando correr traslado a la parte actora, a fin de que dentro
del plazo de cinco dias habiles manifestara lo que a su derecho
conviniera y designé a la Magistrada titular de la Ponencia Dos,
M. en D. Denisse Juarez Herrera, para el efecto de que formulara
el proyecto de sentencia correspondiente. Finalmente, en dicho
auto, se requirio a la Magistrada titular de la Cuarta Sala Unitaria
para que en el plazo de tres dias informara si la parte actora
habia interpuesto juicio de amparo indirecto o recurso de

apelacion en contra de la sentencia interlocutoria recurrida.

9.- Mediante proveido de dos de julio de dos mil dieciocho,
se tuvo a la parte actora en el juicio principal desahogando la
vista que le fue concedida, y se ordend turnar los autos a la
Magistrada Ponente para la formulacion del proyecto de
sentencia respectivo, por lo que, hecho lo anterior, se procede

a emitir la presente sentencia:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA DEL PLENO DE LA SALA
SUPERIOR DE ESTE TRIBUNAL: Este Organo Colegiado es

competente para conocer y resolver del presente RECURSO DE
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APELACION, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
109, 111, 171, fraccion XXII y segundo parrafo del Segundo
Transitorio de la Ley Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, publicada el quince de julio de dos mil diecisiete, en el

Suplemento B al Periddico Oficial del Estado, nUmero 7811,

SEGUNDO.- PROCEDENCIA DEL RECURSO: Se dice
gue es procedente el recurso de apelacién al cumplir con los
requisitos establecidos en el numeral 111 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente, en virtud de que el representante de una
de las autoridades demandadas, se inconforma con la sentencia
interlocutoria de diecinueve de enero de dos mil dieciocho,
dictada en el juicio 126/2013-S-4 a través de la cual se
determiné la cuantificacion en el pago de prestaciones y se
condené a las autoridades demandadas a pagar al actor, el
importe total de $667,060.84 (seiscientos sesenta y siete
mil sesenta pesos 84/100), por concepto de actualizacion de
salario y demas prestaciones adicionales, derivadas de la
sentencia de fecha ocho de octubre de dos mil quince, por el
periodo comprendido del uno de enero de dos mil quince al
treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete, dejandose a
salvo los derechos del actor para cuantificar los incrementos y
mejoras del periodo del treinta y uno de diciembre de dos mil
diecisiete hasta el dia en que se diera cabal cumplimiento a la

sentencia.

Asimismo, el recurso fue interpuesto dentro del plazo de
los diez dias siguientes al en que surtid efectos la notificacion
respectiva, contemplado en el Ultimo parrafo del citado articulo
111 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco,
vigente a partir del quince de julio de dos mil diecisiete,
considerando que la autoridad demandada recurrente conocié
de la sentencia interlocutoria impugnada el treinta de enero de

dos mil dieciocho y presentd su oficio el dia quince de febrero de
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ese mismo afno, es decir, dentro del plazo que corrié del uno al

guince de febrero de dos mil dieciocho.?

Igualmente, el recurso de apelacion es procedente
conforme a lo dispuesto en el articulo Segundo Transitorio de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado vigente, que es del

contenido literal siguiente:

LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO
DE TABASCO

“"TRANSITORIOS

(...)

SEGUNDO. Se abroga la Ley de Justicia Administrativa
para el Estado de Tabasco, publicada en el Periddico
Oficial del Estado de Tabasco el 19 de febrero de 1997
y se derogan todas las disposiciones legales que se
opongan a la nueva Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco. Todas las referencias que en las
leyes se haga al Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Tabasco, se entenderan
referidas al Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco.

Los Juicios Contencioso Administrativos y medios
de impugnacidn iniciados ante el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo con anterioridad a la
entrada en vigor de la presente Ley, continuaran
tramitandose en el nuevo Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco, hasta su
resolucion final conforme a las disposiciones
aplicables vigentes a su inicio.

(..)"

(Enfasis afiadido)

De una lectura literal que se realiza al segundo parrafo del
numeral que ha quedado transcrito, se puede obtener que los

juicios contencioso administrativos y los medios de

2 Descontandose los dias tres, cuatro, cinco, diez y once de febrero de dos mil dieciocho, por corresponder a sabados,
domingos y dia festivo, de conformidad con lo estipulado en el articulo 22 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco vigente.
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impugnacion iniciados ante el entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, esto es, con anterioridad a la
entrada en vigor de dicha ley, continuaran tramitandose en
el ahora Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, hasta su resolucion final, conforme a las
disposiciones aplicables que estaban vigentes al
momento de su inicio, esto es, acorde a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco vigente hasta el quince de

julio de dos mil diecisiete.

Por lo que debe entenderse, por partida contraria, que
los juicios contencioso administrativos y medios de
impugnacion (entiéndase ahora el recurso de apelacién) que
se hubieran iniciado una vez la entrada en vigor de la nueva
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, deben

substanciarse conforme a ésta, por ser la norma vigente al

momento de su inicio.

Lo anterior, se entiende habida cuenta del principio de
derecho procesal que establece que, por regla general, las leyes
del procedimiento no pueden producir efectos retroactivos, dado

que los actos de esa naturaleza se rigen por las disposiciones

vigentes en la época en la que se actualizan, lo que implica que

en las normas procesales que otorgan facultades y que dan la
posibilidad juridica a una persona de participar en cada una de
las etapas que conforman el procedimiento, no puede existir
retroactividad, pues se insiste, éstas se rigen por las

disposiciones vigentes a la época en que van naciendo.

Sirven de sustento a la determinacién anterior, las tesis
emitidas por el Poder Judicial de la Federacion que son del

contenido literal siguientes:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 195906

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo VIII, Julio de 1998
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Materia(s): Penal
Tesis: VI.20. 1/140
Pagina: 308

RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES PROCESALES. NO
EXISTE POR REGLA GENERAL. Una ley procesal esta
formada, entre otras cosas, por normas que otorgan
facultades que dan la posibilidad juridica a una persona
de participar en cada una de las etapas que conforman
el procedimiento y al estar regidas esas etapas por las
disposiciones vigentes en la época en que van naciendo,
no puede existir retroactividad mientras no se prive de
alguna facultad con que ya se contaba; por tanto, si
antes de que se actualice una etapa del procedimiento
el legislador modifica la tramitacién de éste, suprime un
recurso, amplia un término, modifica la valoracion de
las pruebas, etc., no existe retroactividad de la ley, ya
que la serie de facultades que dan la posibilidad de
participar en esa etapa, al no haberse actualizado ésta,
no se ven afectadas.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 167230

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXIX, Mayo de 2009

Materia(s): Comun

Tesis: 2a. XLIX/2009

Pagina: 273

NORMAS PROCESALES. SON APLICABLES LAS
VIGENTES AL MOMENTO DE LLEVARSE A CABO LA
ACTUACION RELATIVA, POR LO QUE NO PUEDE
ALEGARSE SU APLICACION RETROACTIVA.
Tratdndose de normas procesales, las partes no
adquieren el derecho a que la contienda judicial en la
que intervienen se tramite al tenor de las reglas del
procedimiento en vigor al momento en que haya nacido
el acto juridico origen del litigio, ni al de las vigentes
cuando el juicio inicie, toda vez que los derechos
emanados de tales normas nacen del procedimiento
mismo y se agotan en cada etapa, de ahi que cada una
de sus fases se rija por la regla vigente al momento en
que se desarrolla, excepto en los casos en que en el
decreto de reformas relativo se hayan establecido
disposiciones expresas sobre su aplicacién en otro
sentido. En consecuencia, cuando se trata de normas de
caracter adjetivo no puede alegarse la aplicacion
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retroactiva de la ley, proscrita en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

Bajo ese orden de ideas, si una de las autoridades
demandadas interpuso recurso de apelacion con fundamento en
el articulo 111 de la Ley de Justicia Administrativa, en contra de
la sentencia interlocutoria dictada el diecinueve de enero de dos
mil dieciocho, por la Cuarta Sala Unitaria en el expediente

126/2013-S-4, a través del oficio presentado ante este

tribunal el dia quince de febrero de dos mil dieciocho, esto es,

una vez que ya estaba vigente la nueva Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Tabasco (misma que entrd en vigor
el dieciséis de julio de dos mil diecisiete); es entonces que los
suscritos Magistrados consideran que el medio de impugnacién

propuesto resulta procedente en los términos planteados y

conforme a las reglas previstas en el articulo 111 de la ley en

vigor, como asi lo acordd de conformidad la Presidencia de este
tribunal al admitir el medio de impugnacién, siendo que, se
insiste, conforme a la literalidad del precepto en mencién y al
principio de no retroactividad de las leyes procesales antes
analizado, los medios de impugnacién deben de tramitarse
conforme a las reglas vigentes al momento de su inicio,

entiéndase, al momento de su interposicion.

Sin que los suscritos soslayen que en casos anteriores
hayan sido resueltos por este Pleno, recursos (de revisién) que,
aunque fueron iniciados una vez que estaba ya en vigor la nueva
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, se
tramitaron y resolvieron conforme a la anterior Ley de Justicia
Administrativa vigente hasta el quince de julio de dos mil
diecisiete; sin embargo, ello se hizo asi, no por virtud de lo
dispuesto en el segundo parrafo del articulo Segundo Transitorio
de la nueva Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Tabasco, sino atendiendo al principio pro persona que establece
el articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, a fin de contemplar una proteccion mas amplia al

justiciable en materia de imparticion de justicia, con el objeto de
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salvaguardar su seguridad juridica y el acceso a la tutela
jurisdiccional efectiva, ello atendiendo a que los juicios de origen
€en esos casos se iniciaron con la ley que estuvo vigente hasta el
guince de julio de dos mil diecisiete, maxime que no existe
dispositivo legal alguno que lo prohiba expresamente y que en
todo caso, existen similitudes en los plazos y términos de las
figuras (recurso de revisidon y apelacién); sin que lo anterior
implique desconocer que el justiciable antes de ello, cuenta de
primera mano, con la posibilidad de impugnar de manera
directa, a través del medio que se encuentre vigente al momento

de su interposicién, como lo es en el caso, el recurso de

apelacion.

TERCERO.- ANALISIS DEL RECURSO: De conformidad
con lo establecido por el articulo 97, fraccién I, de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Tabasco vigente, se
procedera al analisis y resolucién conjunta de los agravios de
apelacion, a través de los cuales la autoridad demandada ahora

recurrente, expone substancialmente lo siguiente:

a) Que la sentencia recurrida carece de la debida
fundamentacién y motivacion, pues la Sala Unitaria debio
establecer, en primer término, el salario base integrado al
resultar necesario para cuantificar todas y cada una de las
prestaciones a las que se le condend a pagar, ademas de
sustentar ello en los documentos probatorios que obran
en autos.

b) Que desde la sentencia definitiva de veintiuno de
noviembre de dos mil catorce, misma que fue modificada
mediante la diversa de fecha ocho de octubre de dos mil
quince, recaida al toca de revision REV-009/2015-P-3,
la Sala a quo ha desestimado el pago realizado al actor en
cantidad de $42,553.80 (cuarenta y dos mil
quinientos cincuenta y tres pesos 80/100), por el
periodo comprendido del uno de diciembre de dos mil once
al doce de marzo de dos mil doce, y la indemnizacion
constitucional (tres meses), siendo que la Sala de origen,
al emitir el fallo definitivo no se pronuncié al respecto, ni
tampoco en la sentencia interlocutoria que ahora se
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combate, aun cuando en el oficio de contestacion a la
planilla de liquidacién se hizo valer nuevamente tal
cuestion, habida cuenta que ello no fue objetado por la
parte actora, por el contrario, reconocié dicho pago al
absolver las posiciones 30,31, 32, 33 y 34 en el desahogo
de la prueba confesional el veintisiete de marzo de dos mil
catorce; lo que hace que se duplique el pago de la citada
cantidad a favor del actor.

c) En ese sentido, afirma la apelante que la sentencia
interlocutoria que recurre no se emitid con base en un
estudio congruente y exhaustivo de los argumentos que
se hicieron valer por las partes, maxime que la cantidad
pagada al actor se encuentra acreditada mediante el
cheque numero ****** de fecha uno de octubre de dos
mil doce, expedido por la instituciéon bancaria HSBC de la
cuenta numero ******* de tal manera que con el
proceder de la Sala a quo se causo6 un dafio al patrimonio
de dicha entidad dado que no se atendié a los principios
de proporcionalidad y legalidad, lo que provoca un dafio
irreparable al erario al privilegiar el interés del particular
frente al interés publico, pues se “minan” los recursos
publicos con los que cuenta dicha dependencia vy
consecuentemente, se afecta gravemente la solvencia de
esa fiscalia.

d) Que la Sala a quo, al condenar al pago de salario por el
periodo del dieciséis de enero de dos mil doce al
treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete(sic),
asi como los tres meses de indemnizacién constitucional,
pasa por alto que al actor ya se le cubrié la cantidad
correspondiente a la indemnizacion constitucional vy
salarios por el periodo del uno de diciembre de dos mil
once al once de marzo de dos mil doce, por tanto,
aduce que si ya se hizo el pago de la indemnizacién
constitucional (trece de febrero de dos mil trece),
entonces, ya no es procedente la condena al pago de
salarios vencidos, pues éstos dejaron de generarse desde
el momento de dicho pago, asi como los respectivos
incrementos; para sustentar su argumento, invoca la
jurisprudencia laboral 22./3. 72/2010, emitida por la
Segunda Sala del mas alto tribunal3; asi, -sostiene-

3 “Epoca: Novena Epoca

Registro: 164430

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXXI, Junio de 2010

Materia(s): Laboral

Tesis: 2a./]. 72/2010

Pagina: 271
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conforme al criterio plasmado en la jurisprudencia en cita,
la sentencia interlocutoria recurrida es ilegal porque
contrario a lo estimado por la Sala a quo, la condena de
los salarios caidos debe proceder desde la fecha del
despido hasta el trece de febrero de dos mil trece,
en que se realizd el pago de Ila indemnizacion
constitucional a la parte actora, deteniéndose también de
forma definitiva la actualizacion salarial.

e) Asi también, la autoridad demandada argumenta que la
Sala a guo, en la condena impuesta, omitié considerar los
descuentos relativos a las aportaciones de seguridad
social, destinadas al Instituto de Seguridad Social del
Estado de Tabasco (ISSET), siendo que, en todo caso, con
ello, esta concediendo a la parte actora mas de lo
solicitado en su demanda, ya que ésta no manifestd en
ningln momento que no se le aplicaran los descuentos por
concepto de aportaciones a dicho instituto.

f) Finalmente, sostiene que la Sala a quo no tomo en cuenta
que el actor se desempefiaba como policia ministerial, por
lo tanto, su categoria se encuentra dentro de la hipétesis
gue establece el articulo 123, apartado B, fraccién XIII, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el cual sefiala que los peritos se regiran por sus propias
leyes, de ahi que se debid aplicar la Ley Organica de la
Fiscalia General del Estado de Tabasco para determinar la
indemnizacion y las prestaciones que le correspondan

SALARIOS CAIDOS. SU PAGO PROCEDE CON LOS INCREMENTOS CORRESPONDIENTES DESDE LA FECHA DEL
DESPIDO HASTA QUE SE CUBREN LAS INDEMNIZACIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 50 DE LA LEY
FEDERAL DEL TRABA,JO RESPECTO DE LOS TRABAJADORES DE CONFIANZA, CUANDO SE EXIMIO AL PATRON
DE LA REINSTALACION. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia
2a./]. 132/2006, de rubro: "SALARIOS CAIDO$. SE GENERAN DESDE LA FECHA DEL DESPIDO HASTA QUE
LAS INDEMNIZACIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO 50 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO SON CUBIERTAS
Y PUESTAS A DISPOSICION DEL TRABAJADOR DE CONFIANZA, CUANDO SE EXIMIO AL PATRON DE LA
REINSTALACION.", sostuvo que el periodo que debe comprender el calculo del importe relativo a los salarios
caidos tratandose del cumplimiento de un laudo condenatorio, cuando se eximio al patrén de la reinstalacion
respecto de un trabajador de confianza, comprende desde la fecha del despido hasta el pago de las
indemnizaciones, en términos del articulo 50, fraccion I1I, en relacidén con el 947, ambos de la Ley Federal del
Trabajo. Este criterio es aplicable tratandose de los incrementos, al ser accesorios de los salarios caidos, por
las siguientes razones: a) desde un punto de vista légico, el pago de los salarios vencidos debe proceder desde
la fecha del despido hasta que se paguen las indemnizaciones correspondientes, porque no habrd momento
en que se cumpla el laudo a través de la reinstalacion; b) llegado el caso de que sean legalmente atendibles
dos posiciones interpretativas debe acogerse a aquella que derive la mayor eficacia posible del goce efectivo
del producto de la relacién laboral; c) el tema ha sido resuelto directamente por el legislador, al disponer que
procede el pago de los salarios vencidos desde la fecha del despido hasta que se paguen las indemnizaciones;
y d) dicha interpretacion tiende a que la parte patronal cumpla lo mas pronto posible con el laudo respectivo
otorgando la indemnizacién legal al trabajador oportunamente.

Contradiccion de tesis 81/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Tercero y Décimo Tercero,
ambos en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 19 de mayo de 2010. Cinco votos. Ponente: Luis Maria
Aguilar Morales. Secretario: Francisco Garcia Sandoval.

Tesis de jurisprudencia 72/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del
veintiséis de mayo de dos mil diez.

Nota: La tesis 2a./]. 132/2006 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXIV, septiembre de 2006, pagina 309.”
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desde la fecha de separacién y hasta por un periodo
maximo de nueve meses, de conformidad con el articulo
40 de dicha ley organica.

Por otro lado, el autorizado de la parte actora, al
desahogar la vista otorgada en el recurso de trato, objetd en
todas su partes el convenio de fecha trece de febrero de dos mil
trece exhibido por la recurrente; ademas, sefald que en el
supuesto sin conceder que el actor hubiera recibido el pago
referido en dicho convenio, en todo caso, ello fue un pago parcial
a cuenta de la condena impuesta en el juicio de origen, sin que
pueda considerarse que por ello los salarios caidos dejaran de

generarse.

CUARTO.- ANALISIS DE LA SENTENCIA
INTERLOCUTORIA RECURRIDA: Del fallo recurrido se puede

I A\Y

apreciar que la Sala responsable al resolver el “incidente de

liquidacién de sentencia”, condené a las autoridades
demandadas de la actual Fiscalia General del Estado de Tabasco,
a pagar al actor la cantidad total de $667,060.84 (seiscientos
sesenta y siete mil sesenta pesos 84/100), con base, en

sintesis, en los siguientes argumentos:

» Que para cumplir con el principio de invariabilidad de la
sentencia, se cuantificarian los emolumentos dejados de
percibir por el actor, por el periodo comprendido del uno
de enero de dos mil quince al treinta y uno de diciembre
de dos mil diecisiete, siendo que para ello se tomaria en
cuenta el salario quincenal integrado de los afios dos mil
quince, dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, segun el
informe rendido por el Director General de Administracion
de la Fiscalia General del Estado, mediante oficio
FDE/DGA/1718/2017 de veintisiete de junio de dos mil
diecisiete.

> Que el salario integrado mensual para el afo dos mil
quince fue de $6,930.58 (seis mil novecientos treinta

pesos 58/100), siendo que para el aiio dos mil dieciséis
incrementd a $7,057.67 (siete mil cincuenta y siete
pesos 57/100), y finalmente para el afilo dos mil dieciséis
el monto fue de $7,065.37 (siete mil sesenta y cinco
pesos 37/100), asi también que dichas cantidades se
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multiplicarian, cada una de ellas, por doce meses, dando
un resultado total de $252,643.44 (dos cientos

cincuenta y dos mil seiscientos cuarenta y tres
pesos 44/100).

Por lo que hace a las demas prestaciones la Sala a quo
determind la cantidad de $80,691.14 (ochenta mil
seiscientos noventa y un pesos 14/100) conforme a

las cantidades y conceptos contenidos en la siguiente
tabla:

.-

AGUINALDO 2015 B
Anual : "
Por ser un hecho publi y/' / $ 19,636.70
notorio en el Estado, SN 231.02 (diayio) Importe que se
cuantifica esta prestacion P ahitiaie s
por 85 dias que seh \ multiplicar 231.02
multiplica por el salario 6 85 dlas
diario _ integrado de P )
$455.37.
AGUINALDO 2016 |
Anual /
85 dias J N $ 19,997.10.
2/.5.26 (diario) | importe que se
/ obtiene de
multiplicar 235.26
por 85 dias.
AGUINALDO 2017
Anual $ 20,018.35
85 dias s} | IMporte que se
/ 235- iario
/ W \ ) obtiene de
| | multiplicar 235.26
( /,; por 85 dias.
PRIMA  VACACIONAL $ 2,033.72

/
2015 \ 156/44
Conforme al Tabulador de]sueldo de 13 x 156.44 =
Salarios del Poder Ejecutivo | confianza $2,033.72
por esta prestacion | mensual
corresponde el pago de 13
dias de sueldo base de
$4,693.20 (foja 624) autos _

PRIMA VACACIONAL $2,123.16
2016 163.32

Conforme al Tabulador de | sueldo de 13 x 163.32=
Salarios del Poder Ejecutivo | confianza 2,123.16

por esta prestacion | mensual

corresponde el pago de 13

Sin texto
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PRIMA VACACIONAL
2017

Conforme al Tabulador de
Salarios del Poder Ejecutivo
por esta prestacion
corresponde el pago de 13
dias de sueldo base de
$4,899.70 (foja 624) autos

163.32
sueldo
confianza
mensual

de

$ 2,123.16

13 x 163.32=
2,123.16

AJUSTE DE
CALENDARIO 2015

De acuerdo al Tabulador de
Salarios del Poder Ejecutivo
por esta prestacion
corresponde el pago de
dias.

231.02
Importe que se
obtiene de
dividir el
salario integral
mensual
6,930.58 entre
30 dias.

$1,155.10

231.02x5 =
1,155.10

AJUSTE

CALENDARIO 2016
De acuerdo al Tabulador de
Salarios del Poder Ejecutivo
por esta prestacion
corresponde el pago de 5

DE

235.26
Importe que se
obtiene de
dividir el
salario integral

$1,176.30

235.26 x5
1,176.30

mensual
7,057.67 en 30
dias.

dias.

AJUSTE " DE
CALENDARIO 2017

De acuerdo al Tabulador de
Salarios del Poder Ejecutivo
por esta prestacion
corresponde el pago de 5

dias.

$1,177.55
235.51

Importe que se
obtiene de
dividir el
salario integral
mensual
7,065.37 en 30
dias.

235.51x 5
1,177.55

2015
$1,050.00
2016
$1,150.00
2017
$1,200.00
2015
$1,550.00
2016
$1,600.00
2017
$1,600.00
2015

$1,000.00
2016
$1,050.00
2017
$1,050.00

BONO DEL DIA DEL
PADRE 2015-2017

Aol $3,400.00

BONO NAVIDENO 2015-
2016 -2017

Ryl $4,750.00

DESPENSA NAVIDENA

2015-2016-2017

Anual $3,100.00

> La Sala a quo sefaldé que a las cantidades de
$252,643.44 (dos cientos cincuenta y dos mil
seiscientos cuarenta y tres pesos 44/100) vy
$80,691.14 (ochenta mil seiscientos noventa y un
pesos 14/100), por concepto de salarios integrados
mensuales y demas prestaciones por el periodo del uno de
enero de dos mil quince al treinta y uno de diciembre de
dos mil diecisiete, debian sumarse las cantidades de
$313,233.26 (trescientos trece mil doscientos
treinta y tres pesos 26/100) y $20,493.00 (veinte
mil cuatrocientos noventa y tres pesos) por concepto
de salarios y demas prestaciones hasta el treinta y uno de
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diciembre de dos mil catorce e indemnizacidon
constitucional, determinada en la sentencia firme de fecha
ocho de octubre de dos mil quince emitida en el recurso
de revision REV-009/2015-P-3.

> Que sumados todos los montos anteriores entre si,
generaban un gran total de $667,060.84 (seiscientos
sesenta y siete mil sesenta pesos 84/100), que deberan
pagar las autoridades demandadas de la Fiscalia General
del Estado de Tabasco a favor del actor.

> Que ademas, las partes sentenciadas estaban obligadas a
aplicar a dicho importe la retencion del impuesto sobre
la renta (ISR), asi como el descuento de las aportaciones
de seguridad social, que conforme a lo previsto en el
articulo 31 de la Ley del Instituto de Seguridad Social del
Estado (derogada), corresponde al 8% del sueldo base del
servidor publico, mismo que deberd ser enterado al
Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco
(ISSET), desde el dia siete de febrero de dos mil trece
cuando ilegalmente fue destituido del cargo de agente de
la Policia Ministerial del Estado, toda vez que, aun cuando
no se le puedan otorgar de manera retroactiva los
derechos de las prestaciones médicas, lo cierto era que
dichas aportaciones las deben enterar las autoridades
demandas al Instituto de Seguridad Social del Estado de
Tabasco, en la inteleccidon que el trabajador dejo de cotizar
derivado de su ilegal destitucion.

» Que el actor tiene a salvo sus derechos para que actualice
y cuantifique los incrementos y mejoras del sueldo base y
las demas prestaciones a partir del periodo comprendido
del treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete(sic)
hasta el dia en que las autoridades responsables cumplan
con la condena impuesta.

QUINTO.- MODIFICACION DE LA SENTENCIA
INTERLOCUTORIA RECURRIDA: De conformidad con lo antes
relatado, este Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Tabasco determina que los argumentos de agravio
expuestos por la autoridad recurrente son, por una parte,

inoperantes y por otra parte, parcialmente fundados y
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suficientes para modificar la sentencia recurrida, por las

consideraciones siguientes:

En cuanto a los motivos de disenso sintetizados en los
incisos parte del b), d), e) y f), en el sentido de que en la

sentencia definitiva firme no se tomd en cuenta el pago realizado

a la parte actora con fecha trece de febrero de dos mil
catorce, por tanto, la condena impuesta en la sentencia
liquidatoria no debié contemplar la actualizacion de salarios
caidos, pues derivado de dicho pago, éstos debieron detenerse
en ese momento; asimismo, que la Sala del conocimiento fue
omisa en pronunciarse respecto a que se debia descontar (de la
condena impuesta) el porcentaje correspondiente a las
aportaciones de seguridad social, destinadas al Instituto de
Seguridad Social del Estado de Tabasco (ISSET); siendo que,
por otra parte, al haber sido el actor parte del régimen especial
regulado por el articulo 123, apartado B, fraccién XIII,
constitucional, le resultaba aplicable lo dispuesto por el articulo
40 de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Tabasco y la condena del pago de las demas prestaciones debid

limitarse al plazo de nueve meses después de la separacion del

cargo; manifestaciones que a juicio de este Pleno de la Sala

Superior son inoperantes por inoportunas.

Lo anterior es asi, pues sin prejuzgar si le asiste o no la
razon a la recurrente de lo manifestado, lo cierto es que pierde

de vista que a través de la sentencia interlocutoria recurrida de

diecinueve de enero de dos mil dieciocho, la Cuarta Sala Unitaria

de este tribunal, resolvid el incidente de liguidacion de

sentencia, con base en la sentencia definitiva firme de fecha

ocho de octubre de dos mil quince, dictada en el toca de
revision REV-009/2015-P-3; fallo definitivo a través del cual
se modificd la diversa sentencia de primer grado de fecha
veintiuno de noviembre de dos mil catorce (Gnicamente en
cuanto al monto de la condena), de conformidad con el

siguiente punto resolutivo:
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"Tercero.- Se condena al Procurador y Director
General de Control Interno, de la Procuraduria
General de Justicia del Estado (HOY FISCALIA
GENERAL), a resarcir al servidor publico
*********************, medl'ante e/ pago de
$313,233.26 (TRESCIENTOS TRECE MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS 26/100
M.N.) salvo error u omision aritmética, por
concepto de salario y las prestaciones que le
corresponden del periodo del dieciséis de enero de
dos mil doce al uno de diciembre de 2014(sic)

y hasta que se realice el pago correspondiente
y por INDEMNIZACI ON CONSTITUCIONAL la suma de

$20,493.00 (Veinte Mil Cuatrocientos Noventa Y
Tres Pesos)”
(Enfasis afiadido)

De lo anterior es de destacarse que conforme a lo
dispuesto por el articulo 389, fraccion I4, del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Tabasco, de aplicacién
supletoria a la materia, esto ultimo conforme a lo dispuesto por
el diverso 1, tercer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Tabasco>, asi como lo sostenido por criterio del

maximo tribunal del pais®, la naturaleza del incidente de

4 *ARTICULO 389. Liquidacion de sentencia

Si la resolucidn cuya ejecucion se pide no contiene cantidad liquida para llevar adelante la ejecucion, debera
previamente liquidarse conforme a las siguientes prevenciones:

I. Si la resolucidn no contiene cantidad liquida, la parte a cuyo favor se pronuncid, al promover la ejecucién,
presentara su liquidacion, de la cual se dara vista por tres dias a la parte condenada. Si ésta no la objetare
dentro del plazo fijado, se decretara la ejecucion por la cantidad que importe, pero moderada prudentemente
por el juzgador; mas si expresare su inconformidad, se dara vista de las razones que alegue a la parte
promovente, por tres dias, y de lo que replique, por otros tres dias al deudor. El juzgador fallaré dentro de
igual plazo lo que estime justo. Esta resolucidn sera apelable en el efecto devolutivo...”

5“Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico e interés general. Tiene por objeto regular la integracion,
organizacion, atribuciones y funcionamiento del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, asi
como los procedimientos para la solucion de los asuntos sometidos a su conocimiento y los medios de
impugnacion en contra de sus resoluciones.

(.

A falta de disposicion expresa en la Ley General de Responsabilidades Administrativas o en esta Ley y en
cuanto no se oponga a lo que prescriben dichos ordenamientos, se aplicara supletoriamente lo dispuesto por
el Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Tabasco; el Codigo Fiscal del Estado de Tabasco; la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; y demas ordenamientos legales, en lo que resulten
aplicables, segln la naturaleza del juicio o procedimiento de que se trate.

)"

6 “Tesis ge jurisprudencia 1a./3. 53/2011, visible en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, tomo XXXIV, de septiembre de dos mil once, pagina 806, registro 161042.

LIQUIDACION DE SENTENCIA. ES POSIBLE ADMITIR Y DESAHOGAR PRUEBAS EN EL INCIDENTE
RESPECTIVO (LEGISLACION PROCESAL CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO, EN SU TEXTO ABROGADO
Y VIGENTE). El incidente de liquidacién de sentencia es un procedimiento contencioso gue tiene por objeto
cuantificar la condena iliquida decretada en sentencia ejecutoriada y determinar si el calculo contenido en la
planilla de liguidacién fue realizado de conformidad con los lineamientos juridicos aplicables. Ahora bien, en
todo procedimiento contencioso, y en los casos en que exista controversia entre las partes (como cuando el
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liguidacion de sentencia es determinar en cantidad liquida el
cuantum de la condena a que la parte vencida (autoridades
demandadas) en el juicio principal estan obligadas a cubrir a la
parte favorecida (actora), en el entendido de que en la sentencia
gue resolvido en definitiva el juicio contencioso administrativo
126/2013-S-4, fue donde se fijaron los lineamientos que
servirian de base para dicha cuantificacidon; de ahi que resulten
inoperantes los agravios en estudio, ya que en la sentencia
definitiva firme de ocho de octubre de dos mil quince se ordend
que el plazo que debia abarcar la condena al pago de las demas
prestaciones a favor del actor era desde el dieciséis de enero

de dos mil doce al uno de diciembre de dos mil catorce y
hasta que se diera cumplimiento a la sentencia;

consideraciones que constituyen cosa juzgada, habida cuenta
que desde la primer sentencia definitiva revocada de fecha
veintiuno de noviembre de dos mil catorce emitida por la
Sala de origen se fijé el plazo condenatorio, sin que se advierta
gue la ahora apelante haya controvertido tal cuestion a través
del recurso de revisidon que en su oportunidad interpusieron, lo
mismo ocurre con los salarios caidos, pues si consideraba que
éstos no debian seguir generandose debido al pago de la
indemnizacion que afirma haber realizado a la parte actora en el
afo dos mil catorce, entonces, asi debid manifestarlo, ello se

insiste, en el momento procesal oportuno; siendo que, en todo

caso, de corroborarse el pago que afirma, ello debe ponderarse

unicamente para la cuantificacion de la condena.

Maxime que a través del proveido de fecha treinta de
septiembre de dos mil dieciséis, notificado a las demandadas el
dieciocho de octubre de ese mismo afo (fojas 602-604 del
expediente principal), la Sala a quo determind que una vez que

la sentencia de fecha ocho de octubre de dos mil quince

demandado incidentista haga valer excepcidn de pago y cumplimiento parcial de la condena), debe respetarse
la garantia de debido proceso legal contenida en el articulo 14 constitucional, la cual permite a los justiciables
el acceso a los 6rganos jurisdiccionales para hacer valer sus derechos y defender sus intereses en forma
efectiva y en condiciones de igualdad procesal. Por tanto, en el incidente de liquidacidén de sentencia es posible
admitir y desahogar pruebas ofrecidas por las partes para poder resolverlo, siempre y cuando tales probanzas
guarden relaciéon con los hechos que se pretenden acreditar y con el fin mismo del incidente de liquidacion, es
decir, que sirvan para determinar el calculo contenido en la planilla de liquidacidn sin afectar la cosa juzgada,
en el entendido de que el tramite y desahogo de las probanzas deben realizarse conforme a las reglas
genéricas de los incidentes, previstas en el Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de México.”

(Subrayado afiadido)
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emitida por el Pleno del otrora Tribunal de lo Contencioso
Administrativo en el recurso de revision REV-009/2015-P-3
alcanzo su firmeza, era procedente requerir su cumplimiento a
las autoridades demandadas titular y Director General de
Control Interno, de la entonces Procuraduria General de Justicia
del Estado’; por lo que si la naturaleza del incidente de
liguidacidon resuelto en el fallo que se impugna a través del
presente recurso de apelacién, es determinar en cantidad liquida
el cuantum de la condena fijada en la sentencia que resolvid en
definitiva el juicio de origen, en consecuencia, se dice que la
autoridad recurrente no puede validamente a través de esta via
pretender que se modifiquen los lineamientos fijados para la
condena en el fallo definitivo, ya que no es el momento procesal

oportuno para ello.

Igualmente, si lo que la recurrente pretende es senalar
que la Sala del conocimiento fue omisa en hacer
pronunciamiento (en la sentencia interlocutoria) respecto a que,
del monto de la condena por concepto de salarios a favor del
actor, procedia aplicar el descuento correspondiente a las
aportaciones de seguridad social destinadas al Instituto de
Seguridad Social del Estado de Tabasco (ISSET); tales
manifestaciones también son inoperantes, en virtud de
contrario a ello, la Sala a quo en la sentencia combatida a foja
643 de autos del expediente principal, si abordd el tema de los
descuentos atinentes a la seguridad social, considerando al
respecto que: "Pasivo que las autoridades responsables
PROCURADOR Y DIRECTOR GENERAL DE CONTROL
INTERNO DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE TABASCO, HOY FISCALIA DEL ESTADO DE

TABASCO, estan obligadas a pagar al citado incidentista
ok ok ok ok kok ok ok kokok ok kokokkkkokkkkkkkxk  depidndose descontar

7 Al respecto, conviene precisar que de la revision de las constancias de autos se advierte que con fecha
veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, comparecié el representante de la autoridad demandada para
desahogar el requerimiento realizado en el acuerdo de fecha treinta de septiembre de dos mil dieciséis en el
que se le requirié el cumplimiento de la sentencia firme, manifestando que se estaba realizando los tramites
atinentes para la obtencion de los recursos econémicos que le permitieran dar cumplimiento a dicha sentencia,
lo que acreditaba -dijo- con la exhibiciéon del oficio nimero FGE/DGA/3542/2016 de fecha veinte de octubre
de dos mil dieciséis (foja 614 del expediente principal).
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de dicho monto las deducciones de seguridad social, que
conforme a lo previsto en el articulo 31 de la Ley del Instituto
de Seguridad Social del Estado (derogada), corresponden al 8%
del sueldo base del servidor publico, mismo que debera ser
enterado al Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco
(ISSET), desde el dia siete de febrero de dos mil trece cuando
ilegalmente fue destituido del cargo que como agente de la
Policia Ministerial del Estado ostentaba, toda vez que, aun
cuando no se le puedan otorgar de manera retroactiva los
derechos de las prestaciones médicas, lo cierto es que dichas
aportaciones las deben enterar las autoridades demandas al
Instituto de Seguridad Social del Estado de Tabasco, en la
inteleccion que el trabajador dejo de cotizar derivado de su ilegal
destitucion;” de ahi lo inoperante del argumento, pues es claro
qgue en la sentencia recurrida, contrario a lo que afirma, se
determind que a la liquidacién ahi establecida, las autoridades
demandadas debian también realizar el descuento que por
disposicidon legal corresponde por concepto de aportaciones vy
debian enterarlo al citado Instituto de Seguridad Social del
Estado; maxime cuando se advierte que dicho mandato también
se deriva de lo ordenado en la sentencia de fondo de ocho de

octubre de dos mil quince.

Por tanto, al no haber controvertido la autoridad de
manera oportuna los motivos y fundamentos que la Sala del
conocimiento considerd en un primer momento y relacionados
con los argumentos de agravio antes sintetizados, lo cual se
encuentra elevado al caracter de cosa juzgada, es que existe
un impedimento juridico para realizar un pronunciamiento por
este drgano revisor en cuanto a tales manifestaciones, de ahi la

inoperancia de los argumentos referidos.

Sirve de apoyo, el criterio sostenido en la jurisprudencia
VI.20.A. J/2, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, visible en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, novena época, de enero de dos mil

once, tomo XXXIII, pagina 661, de rubro y texto siguientes:
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"COSA JUZGADA INDIRECTA O REFLEJA. SU
EFICACIA DENTRO DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La institucion de la cosa juzgada
debe entenderse como la inmutabilidad de lo resuelto
en sentencias firmes, sin que pueda admitirse su
modificacion por circunstancias posteriores, pues en
ella descansan los principios constitucionales de
certeza y seguridad juridica; sin embargo, existen
circunstancias particulares en las cuales la eficacia de
dicha institucion no tiene un efecto directo respecto a
un juicio posterior, al no actualizarse la identidad
tripartita (partes, objeto y causa), sino una eficacia
indirecta o refleja y, por tanto, el érgano jurisdiccional
debe asumir los razonamientos medulares de la
sentencia firme -cosa juzgada- por ser indispensables
para apoyar el nuevo fallo en el fondo, sobre el o los
elementos que estén estrechamente interrelacionados
con lo sentenciado con anterioridad y evitar la emision
de sentencias contradictorias en perjuicio del
gobernado. Ahora bien, si en términos del articulo 40,
parrafo tercero, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, alguna de las partes hace
valer como prueba superveniente dentro de un juicio
contencioso administrativo instado contra actos
tendentes a la ejecucion de un diverso acto
administrativo, la resolucion firme recaida al proceso
donde se impugné este ultimo y se declard nulo,
procede que el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa aplique lo resuelto en el fondo de dicha
ejecutoria, haga suyas las consideraciones que
sustentan el fallo y declare la nulidad de los actos
impugnados, a fin de eliminar la presuncion de eficacia
y validez que, en términos de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo y del
Cddigo Fiscal de la Federacion posee todo acto
administrativo desde que nace a la vida juridica,
evitando asi la emisidn de sentencias contradictorias.”

De igual forma, cobra aplicacién, por analogia,

la

jurisprudencia VI.30.A. J/31, emitida por el Tercer Tribunal
Colegiado En Materia Administrativa Del Sexto Circuito, visible

en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, novena
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época, de enero de dos mil cuatro, tomo XIX, pagina 1333, de

rubro y texto siguientes:

"AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS
EN QUE SE CONTROVIERTEN LAS
CONSIDERACIONES DE UNA SENTENCIA
ANTERIOR QUE NO FUE IMPUGNADA EN SU
OPORTUNIDAD EN REVISION FISCAL. Si la Sala
Fiscal en una primera sentencia estimo fundado uno o
algunos de los conceptos de anulacion expresados en
la demanda, que condujo a la nulidad de la resolucidn
administrativa impugnada, y la autoridad demandada
omitié recurrir oportunamente tal fallo en revisién, no
puede impugnar validamente esos aspectos al recurrir
la nueva resolucion que dicte la Sala en cumplimiento
de una ejecutoria de Tribunal Colegiado de Circuito,
pues dichos cuestionamientos resultarian
extemporaneos; de ahi, entonces, que los agravios
que estén dirigidos a controvertir las consideraciones
firmes, resultan inoperantes.”

En cuanto a los demds argumentos de agravio, estos son
en su conjunto parcialmente fundados, en atencion a lo

siguiente:

Por lo que hace a los argumentos de agravio sintetizados
en el inciso a), encaminados a sostener que la sentencia
recurrida carece de la debida fundamentacién y motivacién, ya
gue a su consideracion, no se determind el monto del salario
base integrado, mismo que era necesario para cuantificar las
cantidades de la condena, ademas de que dicha condena no se
sustentd en los documentos probatorios; son infundados, en
virtud que del analisis efectuado a la sentencia interlocutoria
impugnada, a fojas 641-643 de autos del expediente principal,
se advierte que la Sala a qué para liquidar la condena impuesta
a las autoridades demandadas, expuso lo que esencialmente lo

siguiente:

1. Que para cumplir con el principio de invariabilidad de la
sentencia, se cuantificarian los emolumentos dejados de

percibir por el actor, desde el periodo comprendido del uno
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de enero de dos mil quince al treinta y uno de diciembre

de dos mil diecisiete.

2. Que para ello tomaria en cuenta el salario quincenal

integrado de los afios dos mil quince, dos mil dieciséis y

dos mil diecisiete, conocidos a través del informe rendido

por el Director General de Administracién de la Fiscalia
General del Estado, en el oficio FDE/DGA/1710/2017

de veintisiete de junio de dos mil diecisiete.

3. Que en esa tesitura, el salario integrado mensual para
el afo dos mil quince fue de $6,930.58 (seis mil
novecientos treinta pesos 58/100), siendo que para
el ano dos mil dieciséis incrementd a $7,057.67 (siete
mil cincuenta y siete pesos 67/100), y finalmente
para el ano dos mil dieciséis el monto fue de $7,065.37
(siete mil sesenta y cinco pesos 37/100), asi también
gue dichas cantidades se multiplicarian, cada una de ellas,
por doce meses, dando ello un resultado total de
$252,643.44 (dos cientos cincuenta y dos mil
seiscientos cuarenta y tres pesos 44/100), de

conformidad con el siguiente cuadro:
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12
(enero-
2015 i diciembre) 83,166.96

6,930.58 x 12
= 83,166.96

12
(enero-
2016 diciembre) 84,692.04

7,057.67 x 12
= 84,692.04
12
(enero-

diciembre) 84 784.44

7,065.37 x 12
= 84,784.44

TOTAL $ 252,643.44

2017

Bajo ese panorama, queda claro que en la sentencia
recurrida si se preciso la cantidad que como salario integrado
mensual se consideraria para realizar el calculo aritmético
correspondiente a cada afo calendario ahi calculado,
especificando en la columna relativa a "meses” que el salario
mensual integrado se multiplicé por doce meses por cada afo,
dando un total de $252,643.44 (dos cientos cincuenta y dos
mil seiscientos cuarenta y tres pesos 44/100),
considerando para ello, como prueba, el oficio
FDE/DGA/1710/2017 de veintisiete de junio de dos mil
diecisiete, allegado por las propias autoridades demandadas y

que es del siguiente contenido:
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tado ge V&°
Sob:w;a—n:;d; Tabasco N—_——
LIC. MONICA DE JESUS CORRAL VAZQUEZ 2 2 (j N 41 /
MAGISTRADA DE LA CUARTA SALA DEL S
TRIBUNAL DE LO  CONTENCIOSO ) S
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE TABASCO, S e '
PRESENTE ey
/5 ; £ e s e A4

5, e X LA

Por este medio y en atencién a su aficio 2544/2017-AS4, de fecha 08 de Junio de

2017, recibido el dia 22 de Junio del presente afio a las 14:10 horas en esta Direccion a mi
cargo y con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, en el Expediente numero
126/2013-5-4, relativo al Juicio Contencioso Administrativo promovido por el acto” Lenin

Silvano Pérez, me permito informarle lo Siguie}!’lte:

a) En relacién a cuales fueron las mgjoras al sueldo que tiene derecho el Lenin
Silvano Pérez correspondiente a lo afios 2015, 2016 y 2017 son como sigue:

T Gave | Coneepto || 2015 | 206 | 2017 _
131 | SueidodeConforza | | 469320[  48%70| 89T
[ 1m3 Tounaueno _|. 46932, 48997 48997
141 [Compensacien____| 61940 61940 _ 54
1522 |ResgoPolical ____ |, 50000]  S00.00| _ SGRFL
T js40 | Canastaimentica || 25790 265601 20
"1822 | subsidiop/elempleo ||, 29076] 29070 29070

] \
b) En lo concerniente a los imporfes de las prestaciones adicionzles son como
J

sigue:
T Concepto | 2015 | 2006 | 20017
| Bono delDiadelPadre | 1,050.00 115000 1,200.00
| BonoNavidedo 155000 160000 1,600.00 |
"DespensaNavideia | 1,00000| _ 105000} 10509
[ Bono del Dia del Servidor 2,500.00 | 2,600.00 | 2,700.00

|Publico ) (S IS

Lo que se refuerza, pues la Sala del conocimiento al

calcular el importe correspondiente al aguinaldo, especificd el

salario diario integrado que se encontraba vigente para cada uno

de los afos antes senalados, tal como se advierte de la siguiente
tabla:
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AGUINALDO 2015
Anual
Por ser un hecho pubn&\éi ; $ 19,636.70
notorio en el Estado, S€N 231.02 (diario) Importe que se
cuantifica esta prestacion| ohtiane de
por 85 dias que Sen 3 multiplicar 231.02
multiplica por el salario por 85 dias.
diario integrado de
$455.37. |
AGUINALDO 2016 |
kg / $ 19,997.10.
B 235.26 (diario) | Importe que s
' obtiene de
multiplicar 235.26
/ por 85 dias.
I/:r?ul;IINALDO 2017 / $ 20,018.35
i iag Importe que se
i / w fno) obtiene de
" multiplicar 235.26
/ /! por 85 dias.
I

En esa tesitura, esta juzgadora corrobora que dicho
sueldo diario integrado multiplicado por treinta dias, da
como resultado el importe mensual que se tomo de base para
cuantificar la condena de salarios integrados por los anos dos
mil quince, dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, en la sentencia
que se recurre; ya que se aprecia que el salario diario integrado
para el afno dos mil quince era de $231.02 (doscientos treinta
y un pesos 02/100) que corresponde a un salario mensual en
cantidad de $6,930.60 (seis mil novecientos treinta pesos
60/100) para el afio dos mil dieciséis el importe de $235.26
(doscientos treinta y cinco pesos 26/100) que da un
importe mensual de $7,057.67 (siete mil cincuenta y siete
pesos 67/100), y finalmente para el afio dos mil diecisiete,
dicho concepto fue en cantidad de $235.51 (doscientos
treinta y cinco pesos 51/100) obteniéndose una cantidad
mensual de $7,065.37 (siete mil sesenta y cinco pesos
37/100).

De lo que se sigue, que la Sala a quo, contrario a lo que
aduce la recurrente, si se pronuncié en torno a lo que se debia
considerar como salario integrado, a fin de determinar el pago
de las “demas prestaciones” a que tiene derecho el actor por el
periodo de dos mil quince a dos mil diecisiete, ello de

conformidad con lo antes expuesto.
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Asimismo, infundado el argumento relativo a que la
cantidad total cuantificada en la sentencia interlocutoria emitida
por la Sala a quo, afecta la solvencia econdmica del ente publico
demandado, ello porque de conformidad con lo dispuesto en
articulo 18 de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Tabasco, asi como el diverso 54 Ter® de la Constitucidén Politica
del Estado Libre y Soberano de Tabasco, el Ministerio Publico se
organizara en una Fiscalia General del Estado de Tabasco, como
organo publico autonomo, dotado de personalidad juridica y
de patrimonio propios; en esa guisa de ideas, la Fiscalia

General del Estado tenia la carga de probar en el juicio de origen,

con medios de conviccion idoneos que no podia, por sus
posibilidades econdmicas reales, afrontar el pago de las
prestaciones condenadas en el fallo recurrido, dada la presuncién

de acreditada solvencia con la que cuenta, situacidon que no

acontecio en el asunto de mérito.

En ese sentido, contrario al argumento de la autoridad
recurrente, la presunta afectacién al patrimonio de dicha
autoridad, se encuentra en contraposicion a la presuncion legal
de la acreditada solvencia prevista por los antecitados
preceptos; por ello, se insiste, en todo caso, la autoridad debid
motivar legalmente y acreditar en la substanciacién del incidente
de liquidacién dicha insolvencia, por lo que al no hacerlo de esa
manera, no logra acreditar los extremos de sus manifestaciones
y sus argumentos devienen en esta parte infundados por

insuficientes.

8 “ARTICULO 1. Objeto de la Ley

Esta Ley es de orden publico e interés social y de observancia general en el Estado de Tabasco. Tiene por
objeto organizar la institucion del Ministerio Publico, en los términos que disponen la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, bajo la figura
de una Fiscalia General del Estado, con la naturaleza de 6rgano publico autonomo, dotado de personalidad
juridica y patrimonio propio.”

° “ARTICULO 54 TER. El Ministerio Plblico se organizard en una Fiscalia General del Estado de Tabasco,
como 6rgano publico autdbnomo, dotado de personalidad juridica y de patrimonio propios.”
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Sirve de sustento a la determinacidon anterior, por
analogia, la tesis XIX.20.10 C, emitida por el Poder Judicial de
la Federacidn, visible en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, novena época, tomo III, de abril de mil novecientos
noventa y seis, registro 202657, pagina 380, que es del

contenido siguiente:

"ESTADO DE INSOLVENCIA. DEBE ENCONTRARSE
DEBIDAMENTE DEMOSTRADO EN AUTOS. El estado
de insolvencia por ser una situacion excepcional en el
patrimonio de las personas, debe encontrarse
debidamente demostrado en autos; asi pues, si existen
constancias tendientes a demostrar aun de manera
presuntiva que el deudor posee algunos bienes con los
que pudiera sufragarse la deuda, ello es suficiente para
que no se declare su insolvencia; ya que ésta no
solamente tiene efectos en materia patrimonial, sino
que también tiene consecuencias en materia penal,
laboral y fiscal entre otras, atento a lo cual, dada la
gravedad que implica, sdlo puede llegarse a él cuando
en autos no exista una sola probanza, que implique
siquiera presuntivamente que se posean bienes que
pudieran cubrir el adeudo de que se trate.”

Por otro lado, los argumentos de apelacion identificados
como parte del inciso b) y c¢), son esencialmente fundados

y suficientes para modificar el fallo recurrido.

En efecto, mediante oficio presentado el nueve de
septiembre de dos mil dieciséis (fojas 575-586 de autos), las
autoridades recurrentes dieron contestacidon a la vista que les
fue otorgada respecto al incidente de liquidacién de sentencia
promovido por la parte actora, haciendo valer en dicho oficio que
con fecha trece de febrero de dos mil catorce, el actor
**********************, recibié la cantidad de
$42,553.80 (cuarenta y dos mil quinientos cincuenta y
tres pesos 80/100), mediante el cheque nlmerg ****x¥xxx
de fecha uno de octubre de dos mil doce, expedido por la
institucién bancaria HSBC, México, S.A., y para acreditarlo,
exhibieron como medios probatorios los siguientes: a) original

del convenio de pago de fecha trece de febrero del afio dos mil
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catorce, b) copia del cheque numero ***** de fecha uno de
octubre de dos mil doce, c¢) copia de la péliza de cheque relativa
al pago antes sefalado y, d) el desahogo de la prueba
confesional en la audiencia final de fecha veinticuatro de abril de
dos mil catorce (folios 379-381 de autos del expediente
principal), especificamente, las respuestas otorgadas a las
posiciones de la 30) a la 34), en donde esencialmente el actor
respondié que si recibid dicho pago a cuenta de la condena
definitiva; sin que se advierta pronunciamiento alguno por parte
de la Sala de origen en la sentencia interlocutoria que resolvid
el incidente de liquidacion que se conoce en torno a dicho pago;
de ahi lo fundado de su argumento, pues no se advierte que
dicho pago se haya considerado al momento de realizar la
liguidacidon respectiva, aunque constaba en autos, maxime que
tampoco hay constancia en autos que acrediten que el pago
referido se haya considerado en el fallo definitivo firme, o bien,

mediante actuacién posterior.

Bajo esa tesitura, esta juzgadora, con libertad de
jurisdiccion, de conformidad con el numeral 171, fraccion XXII,
de la Ley Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, a fin de
resolver la cuestién efectivamente planteada, procede a valorar
de manera directa las pruebas ofrecidas por la autoridad
recurrente, advirtiéndose que del andlisis al original del
convenio de pago de fecha trece de febrero del afno dos
mil catorce (foja 596 del expediente principal), en efecto, se
desprende que las autoridades demandadas ofrecieron al actor
el pago de la cantidad de $42,553.80 (cuarenta y dos mil
quinientos cincuenta y tres pesos 80/100), y que éste
aceptd dicho pago, haciendo manifestaciones en el sentido de
gue lo recibia en calidad de “pago parcial o abono” a cuenta
de la cantidad total a que resultaran condenadas las
demandadas en la sentencia definitiva que se dictara en el juicio
contencioso administrativo nimero 126/2013-S-4, que en ese

entonces se encontraba en tramite ante la Cuarta Sala Unitaria
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del otrora Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado;
asi también, obra a fojas 379-381 del expediente principal, la
celebracion de la audiencia final que se llevd a cabo el
veinticuatro de abril de dos mil catorce, que en la parte relativa
a la citada diligencia, especificamente al contestar la pregunta
identificada bajo el nimero 31 consistente en: “31.- Que diga el
absolvente si es cierto como lo es, que en la diligencia de pago
a la que me referi en la pregunta anterior se le realizo el pago
de la cantidad de $42,553.80 (cuarenta y dos mil quinientos
cincuenta y tres pesos 80/100 M.N.)”, el accionante dijo: “Si,
aclaro que dicho pago fue como un pago parcial al juicio
que se lleva a cabo en esta Sala y que se espera la
Sentencia(sic) definitiva sin ser la reparacion del dafo
total.”

Lo anterior, valorado en su conjunto con las demas
documentales exhibidas antes invocadas, permiten colegir que
en la fecha senalada (trece de febrero de dos mil catorce) las
autoridades demandadas si efectuaron el pago alli consignado,
el cual el actor admitié haber recibido; sin que sea dbice que el
autorizado de la parte actora, al contestar la vista del recurso
de apelacién que se resuelve, haya objetado dicho convenio,
pues al margen de que no aduce en que consiste tal objecién,
en todo caso, le corresponderia la carga de probar dichas
objeciones mediante la prueba idonea, habida cuenta que las
pruebas que se valoran son documentales publicas y adquieren
pleno valor probatorio, en términos del articulo 68, fraccion I,

de la Ley de Justicia Administrativa del Estado vigente?©.

En ese sentido, lo procedente es modificar la sentencia
interlocutoria recurrida considerando que respecto del total de

667,060.84 (seiscientos sesenta siete _mil sesenta

10 wArticulo 68.- La valoracién de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

1. Haran prueba plena, la confesion expresa de las partes, la inspeccion ocular, las presunciones legales que
no admitan prueba en contrario, asi como los hechos legalmente afirmados por autoridades en documentos
publicos, pero si en estos Ultimos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de
particulares, los documentos sélo prueban plenamente que ante la autoridad que los expidio se hicieron tales
declaraciones o manifestaciones, pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado;

)"
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pesos 84/100), por concepto de salario integrado, demas
prestaciones e indemnizacion constitucional, se debe realizar el
descuento de la cantidad de $42,553.80 (cuarenta y dos mil
quinientos cincuenta y tres pesos 80/100), por concepto

III

de “pago parcial” de la sentencia condenatoria de fecha ocho
de octubre de dos mil quince, realizado al actor mediante cheque
numero ****** de fecha uno de octubre de dos mil doce,
expedido por la institucién bancaria HSBC, México, S. A.; por lo
gue, una vez hecha la operacién aritmética atinente, se obtiene
como resultado final la cantidad a pagar de $624,507.04
(seiscientos veinticuatro mil quinientos siete pesos
04/100), por concepto de indemnizacion constitucional,
salario integrado y demas prestaciones relativas a los afios
dos mil quince, dos mil dieciséis y dos mil diecisiete; asi como a
lo consignado en el fallo firme de fecha ocho de octubre de dos

mil quince.

En este sentido, es oportuno acotar que la autoridad
apelante no se inconformé sobre la cuantificacion realizada por
la Sala a quo en la sentencia recurrida, por lo que esa parte debe
guedar intocada, especificamente, lo relativo a la cuantificacion
de los salarios integrados y las demas prestaciones por los afios
dos mil quince, dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, asi como
las cantidades de la indemnizacidon constitucional y calculo de las
demas prestaciones establecidas en el diverso fallo firme de
ocho de octubre de dos mil quince, en cantidades de
$313,233.26 (trescientos trece mil doscientos treinta y
tres pesos 26/100), y $20,493.00 (veinte mil

cuatrocientos noventa y tres pesos), respectivamente.

En esa tesitura, conforme a lo analizado previamente, se
condena a las autoridades demandadas de la Fiscalia General
del Estado, a pagar al actor la suma total de $624,507.04
(seiscientos veinticuatro mil quinientos siete pesos

04/100), a la cual deberan aplicar los descuentos por concepto
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de aportaciones de sequridad social e impuesto sobre la renta,

segun la legislacidon aplicable al caso, y como asi se ordend en
la sentencia definitiva firme de ocho de octubre de dos mil
quince, lo que deberdn hacer en el término de cinco dias
habiles posteriores a la fecha en que quede firme el presente
fallo, so pena de que empezara a actualizarse el monto antes
referido, de conformidad con el articulo 104 de la Ley de Justicia

Administrativa vigentell,

Finalmente, esta juzgadora se abstiene de realizar el
calculo del salario integrado y las demas prestaciones que se
sefalaron en la sentencia interlocutoria que se recurre, por el
periodo correspondiente del uno de enero de dos mil
dieciocho a la fecha de emision del presente fallo, ello en
virtud que de la revisidn que se realiza a los autos del expediente
principal -toca de apelacidon que se resuelve-, asi como de la
consulta al tabulador de sueldos de la Fiscalia General del

Estado, en la pagina electronica www.fiscaliatabasco.gob.mx/,

no se encontraron elementos suficientes (como los podrian ser,

por ejemplo, los montos de las remuneraciones para el ejercicio
presupuestal dos mil dieciocho por nivel, categoria o puesto de
policia ministerial, informes, o alguna otra documental de la
que pudiera desprenderse las cantidades vigentes para el afio
dos mil dieciocho), que permitan conocer la actualizaciéon de las
cantidades relativas a dichos conceptos, a modo de estar en

posibilidades de realizar la cuantificacion correspondiente.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los

articulos 1, 14, 16 y 17 de la Constitucidn Politica de los Estados

1 “Articulo 104.- En caso de incumplimiento de sentencia firme, el actor podra acudir en queja ante el
Magistrado Unitario, quien dard vista a la autoridad responsable para que manifieste lo que a su derecho
convenga.

Se interpondra por escrito ante el Magistrado que corresponda. En dicho escrito se expresaran las razones por
las que se considera que hubo exceso o defecto en el cumplimiento de la sentencia, repeticién de la resolucion
anulada; o bien, se expresara la omisién en el cumplimiento de la resolucidon de que se trate.

El Magistrado pedira un informe a la autoridad a quien se impute el incumplimiento de sentencia, que debera
rendir dentro del plazo de cinco dias. Vencido dicho plazo, con informe o sin él, la Sala resolvera si la autoridad
ha cumplido con los términos de la sentencia; de lo contrario, la requerird para que cumpla en un término de
otros cinco dias, amonestandola y apercibiéndola de que en caso de renuencia se le impondra una multa de
50 a 500 veces el valor diario de la UMA.”


http://www.fiscaliatabasco.gob.mx/
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Unidos Mexicanos, asi como en los diversos articulos 109, 111,
171, fraccion XXII y segundo parrafo del Segundo Transitorio de
la Ley Justicia Administrativa del Estado de Tabasco, publicada
el quince de julio de dos mil diecisiete, en el Suplemento B al

Peridodico Oficial del Estado, numero 7811, es de resolverse y se:

RESUELVE

I.- Resultd procedente la via intentada por el Fiscal
General del Estado de Tabasco, en su calidad de una de las

autoridades demandadas, por conducto de su representante.

II.- Resultaron, por una parte, inoperantes y por otra,
parcialmente fundados y suficientes los agravios planteados
por la recurrente, atendiendo a las razones expuestas en el

considerando QUINTO de la presente resolucion.

III.- Se modifica la sentencia interlocutoria
recurrida de diecinueve de enero de dos mil dieciocho, por
lo que procede condenar a las autoridades demandadas al pago
total a favor del actor C. HFFFFFdckkssckksxxsk*x  por la
cantidad de $624,507.04 (seiscientos veinticuatro mil

quinientos siete pesos 04/100), cantidad a la que se debera

aplicar los descuentos por concepto de aportaciones de

seguridad social e impuesto sobre la renta, segun la legislacién
aplicable en cada caso y de conformidad con lo ordenado en la
sentencia definitiva firme de fecha ocho de octubre de dos mil

quince.

IV.- Quedan intocadas las demas partes del fallo
recurrido, en especifico, la cuantificacion de los salarios
integrados y las demas prestaciones por los afios dos mil quince,
dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, asi como la suma a dichas
cantidades, de la indemnizacién constitucional y calculo de las

demas prestaciones establecidas en el diverso fallo firme de
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ocho de octubre de dos mil quince en cantidades de

$313,233.26 (trescientos trece mil doscientos treinta y
tres pesos 26/100) vy $20,493.00 (veinte mil
cuatrocientos noventa y tres pesos), respectivamente, a las
gue se le aplicd el descuento de la cantidad de $42,553.80
(cuarenta y dos mil quinientos cincuenta y tres pesos
80/100), por concepto de “pago parcial”, para quedar la
cantidad de $624,507.04 (seiscientos veinticuatro mil
quinientos siete pesos 04/100), referida en el resolutivo

anterior.

V.- Se REQUIERE a las autoridades demandadas para
que en el término legal de cinco dias habiles, contados a partir
de que quede firme el presente fallo, informen y exhiban las
constancias que acrediten el debido cumplimiento a lo ordenado
por esta juzgadora, so pena que en caso de incumplimiento,
seguirdn generandose las actualizaciones correspondientes
sobre las cantidades antes senaladas, dejandose a salvo los

derechos de la parte actora para tales efectos.

VI.- Al quedar firme esta resolucion, con copia

certificada de la misma, notifiquese a la Cuarta Sala Unitaria
de este tribunal y devuélvanse los autos del juicio 126/2013-

S-4, para su conocimiento, y en su caso, ejecucion.

Notifiquese a las partes la presente resolucién de
conformidad con los articulos 17 y 18, fraccidon XIII, de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado vigente y al quedar firme
la misma, archivese el presente toca como asunto concluido.-

Camplase.

ASi LO RESOLVIO EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
TABASCO, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS
JOSE ALFREDO CELORIO MENDEZ COMO PRESIDENTE,
DENISSE JUAREZ HERRERA COMO PONENTE Y OSCAR
REBOLLEDO HERRERA, QUIENES FIRMAN ANTE LA
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS POR MINISTERIO DE LEY,
LICENCIADA HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ. - QUE
AUTORIZA Y DA FE.

JOSE ALFREDO CELORIO MENDEZ
Magistrado Presidente.

DENISSE JUAREZ HERRERA
Magistrada de la Ponencia Dos.

OSCAR REBOLLEDO HERRERA
Magistrado de la Ponencia Tres.

HELEN VIRIDIANA HERNANDEZ MARTINEZ
Secretaria General de Acuerdos por Ministerio de Ley.

Que las presentes firmas corresponden a la resolucidon del Toca del Recurso
de Apelacion 005/2018-P-2, misma que fue aprobada en la sesion de Pleno
celebrada el treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho.

“Eliminados los nombres y datos personales de personas fisicas. Fundamento Legal: articulo 124 y 128, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tabasco. Articulos 22 y 23 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Tabasco, asi
como el numeral Quincuagesimo noveno de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas.”



